





7 ksiegi wieczystej nr OL 10/00079644/3 k 25-31, akt
notarialny z 28.3.2000r. k 48-53, postanowienie Sqdu
Rejonowego w Olsztynie o wpisaniu powoda do KRS
z zaswiadczeniem k 5,6, statut powoda k 63-67).

Sad zwazyl, co nastegpuje.

Powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Poza sporem w przedmiotowej sprawie pozostawat nie
budzqcy watpliwosci stan faktyczny, ustalony w oparciu
o przedstawione przez strony dokumenty, tj. wypis z reje-
stru gruntow i kopie aktu notarialnego, w ktorym Gmina
Olsztyn nieodptatnie przekazata pozwanemu w uzytkowa-
nie wieczyste przeznaczone na ogrody dziatkowe grunty.
Kwestiq sporng pozostawata natomiast ocena prawna zgto-
szonego Zqdania, do ktorej to jednak nie byto konieczne,
Jak wywodzit powdd, zwrdcenie sie z pytaniem prawnym
do Trybunatu Konstytucyjnego lub tez zawieszenie poste-
powania do czasu rozstrzygniecia wniesionej juz do niego
skargi o stwierdzenie niekonstytucyjnosci przepisu.

Zgodnie z art. 237 ke, do przeniesienia uzytkowania
wieczystego stosuje si¢ odpowiednio przepisy o przenie-
sieniu wlasnosci nieruchomosci, stosownie zas do art. 233
ke, w granicach, okreslonych przez ustawy i zasady wspot-
Zycia spotecznego oraz przez umowe o oddanie gruntu
Skarbu Paristwa lub gruntu naleZqcego do jednostek sa-
morzqdu terytorialnego bqd? ich zwiqzkow w uzytkowanie
wieczyste, uzytkownik moze korzystac¢ z gruntu z wytqcze-
niem innych osob. W tych samych granicach uzytkownik
wieczysty moze swoim prawem rozporzqdzac.

Wskazane przepisy kodeksu cywilnego, podobnie jak
inne dotyczqce uzytkowania wieczystego, uprawniajq
do stwierdzenia, Ze uiytkowanie wieczyste jest prawem
podmiotowym w najwiekszym stopniu zblizonym do prawa
witasnosci i podlegajqcym niemal takiej samej ochronie
prawnej, jak wlasnos¢. Z istoty natomiast samych praw
podmiotowych wynika, Ze ingerencja w nie innego pod-
miotu, jakq jest rowniez Zqdanie przeniesienia prawa,
dopuszczalna jest tylko wowczas, gdy istnieje stosowna do
tego podstawa prawna w przepisach powszechnie obowiq-
zujacych, bqd? tez wynikajqca z umowy pomiedzy stronami
stosunku prawnego lub tez z czynu niedozwolonego.

W przedmiotowej sprawie na pytanie Sqdu, czy strony
sporu tqczy jakas umowa, z ktérej wynikataby podstawa do
zqdania przeniesienia prawa wieczystego uzytkowania po-
wod wyraznie stwierdzit, Ze takiego kontraktu nie ma. Nie
wskazat rowniez podstawy prawnej swojego Zqdania, co
w prawdzie nie jest warunkiem uwzglednienia powddztwa,
bowiem podstawe takq winien znaleZ¢ sam Sqd, zgodnie
z zasadq, iz ,,Sqd zna prawo”, jednak w ocenie Sqdu nie
ma w obowiqzujqcym porzqdku prawnym przepisu dajq-
cemu powodowi prawo Zqdania przeniesienia uZytkowania
wieczystego czeSci gruntéow nalezqcych do pozwanego.
Podstawy takiej nie stanowiq rowniez powolane przez
powoda przepisy Konstytucji, w tym przepisy dajqce prawo
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do zrzeszania sie. Nie polega rowniez na prawdzie twier-
dzenie, iz nieuwzglednienie Zqdania powoduje naruszenie
prawa do zrzeszania sie, bowiem samo powstanie podmio-
tu jakim jest powodowe Stowarzyszenie SIDOD jest juz
realizacjq prawa do tworzenia Stowarzyszen. Nie moze
rowniez podstawy takiej stanowic¢ zagwarantowane przez
Konstytucje prawo do ochrony wtasnosci, gdyz zasada
ta dziata wrecz na korzys¢é pozwanego, a nie powoda,
chroniqc go przed nieuprawnionq ingerencjq zarowno
podmiotow fizycznych, jak i organow paristwa.

Skoro zatem brak jest zarowno podstawy material-
noprawnej dla uwzglednienia Zqdania, jak i podstawy
wynikajqcej z zobowiqzania, czy tez czynu niedozwolo-
nego, samo stwierdzenie pozwanego, iz nie zgadza si¢ na
przeniesienie czesci uzytkowanych gruntow na powoda,
w zupetnoSci wystarczalo do oddalenia powddztwa. Bez
znaczenia pozostaje przy tym okolicznosé, czy pozwany
nie chce, czy tez jak wskazywal, nie moze przenies¢ na
powoda czesci gruntow stanowiqcych Ogrod Dziatkowy
OAZA. Obojetnym dla rozstrzygniecia sprawy jest row-
niez okolicznosé, bardzo w sprawie akcentowana przez
pozwanego, czy prezes powodowego Stowarzyszenia zo-
stat wykluczony z grona dziatkowcow z powodu nieprze-
strzegania Sstatutu pozwanego, czy z powodu zatoZenia
stowarzyszenia stanowiqcego alternatywe dla Polskiego
Zwiqzku Dziatkowcow. Strona powodowq w sprawie byto
bowiem Stowarzyszenie SIDOD, a nie jego prezes.

Odnosnie natomiast do Zqdania zwrécenia sie do Trybu-
natu Konstytucyjnego z zapytaniem co do konstytucyjnosci
obecnie obowiqzujqcej ustawy z 8.7.2005r. o rodzinnych
ogrodach dziatkowych (Dz.U. nr 169 poz. 1419), kwestia
ta nie byta koniczne dla rozstrzygniecia sprawy. Nawet bo-
wiem ewentualne uwzglednienie skargi konstytucyjnej nie
da powodowi podstawy prawnej do zqdania przeniesienia
na niego czesci gruntow posiadanych przez pozwanego.
Obowiqzujqca ustawa w art. 14 ust. 3 daje jedynie mozli-
wos¢ przeniesienia na wskazane instytucje prawa uzytko-
wania dziatek i to decyzje tq pozostawia woli pozwanego,
a nie tworzy prawa podmiotowego. Podstawe takq moze
stworzy¢ jedynie zmiana wymienionej ustawy. Trybunat
Konstytucyjny stwierdza bowiem tylko konstytucyjnosé
lub orzeka o niezgodnosci z Konstytucjq istniejqcych
przepisow prawnych i doprowadza do ich wyeliminowania
z porzadku prawnego, ale sam nie tworzy przepisow, a je-
go orzeczenie nie moze samo w sobie stanowic¢ podstawy
Zaqdania. Tym samym nawet stwierdzenie istniejqcego
monopolu pozwanego w zakresie zarzqdzania gruntami
oddanymi dla zaspokajania potrzeb wypoczynkowych, re-
kreacyjnych i zapewniajqcych spoteczeristwu powszechny
dostep do terenow rodzinnych ogrodow dziatkowych, nie
wplynie na wynik przedmiotowej sprawy.

Reasumujqc powyisze rozwazania, powodztwo zostato
w catosci oddalone.



C. Interwencje Fundacji Helsifiskiej, Ministra Srodowiska i Posel Lidii Staron

1. Pismo do Fundacji Helsinskiej

Prezydium Krajowej Rady PZD po zapoznaniu si¢
z Pana wystapieniem dot. skargi P. Romana Michalaka
z ROD ,,0aza” w Olsztynie (pismo znak: 24837/2006/
AB) i zbadaniu dokumentacji w tej sprawie uprzejmie
wyjasnia:

Organy Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw w zadnej
mierze swym dzialaniem nie ograniczaja konstytucyj-
nie zagwarantowanej wolnosci zrzeszania si¢. PZD jest
masowag organizacja spoteczna narazong od szeregu lat
na rézne proby ingerencji w jej samodzielno$é, czy tez
samorzadnosé i wiemy z wlasnego doswiadczenia, ze
takie dziatania budzi spoleczny sprzeciw, ale przede
wszystkim jest sprzeczne z konstytucja RP.

Konieczne jednak jest zdefiniowanie, czy decyzje
uprawnionych organéw PZD, zgodne ze statutem Zwiaz-
ku, wykluczajace z szeregéw PZD czlonka, ktéry otwarcie
dziata w celu zlikwidowania organizacji, do ktérej nalezy,
mozna uzna¢ za naruszenie norm konstytucyjnych gwa-
rantujacych wolnos¢ zrzeszania si¢?

Sktadajac deklaracje cztonkowska kazda osoba ubie-
gajaca si¢ o czlonkostwo w PZD podpisuje wlasnorgcz-
nie, ze bedzie przestrzegac przepiséw obowiazujacych
w Zwiazku, a szczegdlnie ustawy, statutu PZD i regu-
laminu ROD. Taka deklaracj¢ ztozyt takze skarzacy si¢
do Fundacji P. Roman Michalak. Niestety od samego
poczatku uzytkowania dziatki w ROD ,,0aza” w Olsztynie
famat podstawowe przepisy zwigzkowe dotyczace zago-
spodarowania dzialki i po odpowiednim, ale sprzecznym
z zasadami obowiazujacymi w Zwiazku, przystosowaniu
altany zamieszkatl w niej. Kiedy organy PZD w ogrodzie
nakazaly P. Michalakowi przywrdcenie stanu zgodnego
z prawem, nie uczynit tego, a przeciwnie zaczal otwarcie
zwalczad nie tylko Zarzad ROD, ale caty Polski Zwiazek
Dziatkowcéw. W konsekwencji, przede wszystkim razace-
g0 naruszenia przepiséw zwiazkowych — zagospodarowa-
nie dziatki i zamieszkiwanie — zostal pozbawiony czton-
kostwa Zwiazku i prawa uzytkowania dziatki. Procedura
odwotawcza wewnatrzzwiagzkowa w tym zakresie zostala
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Warszawa, dnia 26.01.2007 .

Szanowny Pan

dr Adam Bodnar

Koordynator Programu Spraw Precedensowych
Helsinska Fundacja Praw Cztowieka

Ul. Zgoda 11

00-018 Warszawa

zakonczona i uchwata Zarzadu ROD jest prawomocna.
Warto jeszcze dodac, ze od poczatku uzytkowania dziatki
podjal starania o jej przej¢ciu na wiasnos¢, o nadanie
numeru i adresu dla dzialki i altany jak dla domu miesz-
kalnego, a takze o zameldowanie w altanie.

Pragniemy jednocze$nie wyjasni¢, ze w PZD nie ma
takiego pojecia, jak przywrécenie cztonkostwa Zwiaz-
ku i prawa uzytkowania dzialki. Moze natomiast by¢
rozpatrzone ponowne przyjecie w poczt cztonkéw PZD
i przydziat okreSlonej dziatki. W przypadku P. Michalaka
jest oczywistym, ze taka decyzje moze podjaé jedynie
Zarzad ROD, ale do dnia dzisiejszego nie ulegto zmia-
nie ani zagospodarowanie dziatki, a P. Michalak nadal
zamieszkuje na jej terenie, czego w sposob jednoznaczny
zakazuje ustawa o rodzinnych ogrodach dzialkowych
i statut PZD.

To, ze P. Michalak dziata w stowarzyszeniu, nie ma
w Swietle tych faktéw znaczenia. Ma natomiast znaczenie
to, Ze stowarzyszenie, ktéremu P. Michalak przewodniczy,
w sposéb otwarty zwalcza istnienie Polskiego Zwiazku
Dziatkowcéw, a nie dazy do zmiany zasad zarzadzania
ogrodami dziatkowymi. Stad tez postawione na wste-
pie pytanie — czy organizacja spoteczna ma obowiazek
przyjmowacé w swe szeregi obywatela, ktéry zwalcza jej
istnienie? Uwazamy, ze zaden przepis, nie tylko konsty-
tucji RP, ale takze prawa unijnego, nie zmusza organizacji
spolecznych do takiego postgpowania.

Na zakoriczenie pragniemy zapewni¢ Szanownego Pa-
na, ze w przypadku ujawnienia jakichkolwiek dziatan
sprzecznych z zasadami konstytucyjnymi, ktére Pan przy-
tacza w swoim lidcie, organy Zwiazku beda je skutecznie
eliminowac. Rzeczywiscie w sprawie P. Michalaka byto
takie zdarzenie, ale w sposéb jednoznaczny uprawniony
do tego organ PZD — Prezydium Okrggowego Zarzadu
Warmirisko — Mazurskiego PZD w Olsztynie — uniewaz-
nito wszelkie wystapienia i dziatania niezgodne z prawem
powszechnie obowigzujacym, ale takze tradycja i zasada-
mi obowigzujacymi w Polskim Zwiazku Dziatkowcow.

W imieniu Prezydium KR PZD

WICEPREZES
/-/Stanistaw Chodak

PREZES
/-/Eugeniusz Kondracki



2. Pismo do Ministra Srodowiska

Wz: DLOPIKop/oc-OD-66-1319/07/TP

Krajowa Rada PZD informuje, ze sprawa dotyczy by-
fego juz dziatkowca P. Romana Michalaka, ktéry zostat
pozbawiony czlonkostwa w PZD i prawa uzytkowania
dzialki za razace naruszenie przepiséw ustawy o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych, statutu PZD i regulaminu
ROD. Uchwate w tej sprawie podjat Zarzad ROD ,,0aza”
w Olsztynie. Tryb odwotawczy wewnatrzzwigzkowy
zostal wyczerpany, a wigc uchwata Zarzadu ROD jest
prawomocna i podlega wykonaniu. Aby przyblizy¢ cata
sprawe informujemy, ze Pan R. Michalak zostal przyjety
w poczet cztonkéw PZD w lipcu 2003 r. i zostala mu
wowczas przydzielona dziatka w uzytkowanie w ROD
»0aza” w Olsztynie. Przyjecie w poczet cztonkéw PZD
poprzedza zawsze zlozenie przez zainteresowanego wy-
petnionej i podpisanej deklaracji, w ktorej skiadajacy ja
o$wiadcza, Ze bedzie przestrzegal obowiazujacych w PZD
zasad, a w szczegdlnosSci ustawy, statutu i regulaminu.
Taka deklaracje wlasnorgcznie podpisang ztozyt takze
P. Roman Michalak.

Niestety od samego poczatku zaczat tamac obowiazuja-
ce prawo — przystosowal altang do stalego zamieszkiwania
i wraz z rodzing zamieszkat w niej. Rozpoczat takze stara-
nia o przejecie na wlasnos¢ lub w wieczyste uzytkowanie
przydzielonego mu przez Zwiazek gruntu. Zarzad ROD
wielokrotnie napominat P. R. Michalaka, aby przestrzegat
prawa, udzielajac takze kar porzadkowych. Niestety nie
odnosito to zadnego skutku, a wrecz przeciwnie narastala
eskalacja dziatari P. R. Michalaka w celu przejecia gruntu
dzialki, a zalozone przez niego stowarzyszenie wystapito
o0 przejecie gruntu ogrodu.

Z cala moca nalezy jednak podkresli¢, ze powodem
pozbawienia cztonkostwa w PZD i prawa uzytkowania
dziatki nie bylo zalozenie stowarzyszenia, ale razace
famanie prawa, na dowdd czego przekazujemy odpis
uchwaty Zarzadu ROD ,,0aza”.

Osobnym watkiem jest natomiast sprawa przediozo-
nego pisma podpisanego przez Prezesa OZ Warminisko
— Mazurskiego. W tej sprawie Krajowa Rada sktadata juz
wyjasnienia do Fundacji Helsifiskiej. Sprawa przedstawia
si¢ nast¢pujaco. Po ostatecznym uprawomocnieniu si¢
uchwaty o pozbawieniu cztonkostwa w PZD Pan Roman
Michalak sam zwrdcit si¢ do Zarzadu ROD o przywr6-
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Warszawa, dnia 15.02.2007 r.

Pan Krzysztof Lissowski
Ministerstwo Srodowiska
Departament Les$nictwa
Ochrony Przyrody i Krajobrazu
ul. Wawelska 52/54

00-922 Warszawa

cenie cztonkostwa w PZD powolujac si¢ na uchwate
w tej sprawie walnego zebrania w tym ogrodzie Jednak
zgodnie ze statutem walne zebranie nie ma kompetencji
aby si¢ wypowiada¢ w sprawach pojedynczego cztonko-
stwa. Zataczone pismo zostalo sporzadzone rzeczywiscie
przez prezesa OZ w Olsztynie, ale dziatat w tej sprawie
bez zadnego umocowania i nie miat prawa stawiac takich
warunkéw. Po otrzymaniu wiadomosci, ze takie pismo
zostalo podpisane przez prezesa, stanowisko w tej sprawie
zajal uprawniony do tego organ Zwiazku, tj. Prezydium
Okrggowego Zarzadu Warminsko — Mazurskiego, ktére
uznalo dziatanie Prezesa za przekroczenie swoich kom-
petencji i pismo to uniewaznito, jako niezgodne z prawem
— stanowisko OZ w zataczeniu.

Jest oczywistym, ze takie pismo jest sprzeczne z obo-
wiazujacym prawem, bowiem warunki, jakie ma spetniaé
osoba ubiegajaca si¢ o cztonkostwo w PZD i prawo uzyt-
kowania dziatki okresla ustawa o rodzinnych ogrodach
dziatkowych i w §lad za nia statut PZD. Zaden organ
Zwiazku nie ma prawa stawia¢ innych warunkoéw, niz
przewidziane w wyzej wspomnianych przepisach. Dodat-
kowo okregowy zarzad nie ma w zakresie swoich kom-
petencji przyjmowanie w poczet czlonkéw zwyczajnych
PZD w istniejacych ogrodach — to wytaczna kompetencja
zarzadu ogrodu, a wigc takze z tego punktu widzenia
przedmiotowe pismo jest bezprzedmiotowe.

Cala sprawa jest o tyle dziwna, Ze w obronie osoby
jawnie tamiacej obowiazujace prawo wystepujg rozne
instytucje uznajac p. R. Michalaka za ,,ofiar¢” PZD,
podczas gdy cale dzialanie P. Michalaka, od poczatku
wstapienia do PZD nakierowane byto na §wiadome zta-
manie prawa i podpisanego wiasnorecznie zobowiazania.
Whbrew obiegajacych pras¢ twierdzeniom dom na terenie
dziatki w ROD ,,0aza” nie jest zadnym dorobkiem catego
zycia P. Michalaka, tylko przemyslanym dziataniem. P.
Michalak miat mieszkanie w Olsztynie, a dziatkowcem
byl zaledwie 3 lata.

Znana jest tez w Krajowej Radzie tres¢ interpelacji Pani
Poset Lidii Staroi. Mozna z zazenowaniem stwierdzié, ze
oparta zostata o relacje tylko jednej strony, tj. P. Michala-
ka, a nie o przynajmniej przeglad dokumentéw.



Zwiazek, kazdy jego organ, a zwlaszcza Zarzad ROD
,»0aza” w Olsztynie, stuza petng informacja i dokumen-
tami w sprawie, takze teraz.

Pani Poset na kazdym kroku wymienia Krajowa Rade
jako ten organ, ktéry uzaleznia cztonkostwo w PZD od
rozwigzania stowarzyszenia i dalej jeszcze kilkakrotnie
przy réznych okazjach. Ot6z Krajowa Rada PZD w tej
sprawie nie ma zadnego udziatu. Decyzje podejmowatly
uprawnione do tego organy PZD w ogrodzie, ktére sami
dziatkowcy z tego ogrodu wybrali sposrdd siebie. Krajowa
Rada nikomu w tej sprawie nie stawiata warunkow, a tym
bardziej P. Romanowi Michalakowi — takie twierdzenie
Pani Poset jest nieprawdziwe w stosunku do Krajowej
Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow. Dlatego takze
twierdzenie, jakoby Krajowa Rada PZD poprzez swo-
je dzialania tamata konstytucyjne prawa obywatelskie
w imig ,,swoich partykularnych intereséw” jest niepraw-
dziwe. Pani Poset zapewne nie wie, ze Krajowa Rada to
organ PZD skladajacy si¢ z 53 cztonkéw Zwiazku repre-
zentujacych nasze srodowiska z terenu calego kraju.

W interpelacji pada szereg nieprawdziwych stwierdzen,
wrecz oszezerstw pod adresem PZD, ktérymi wiasnie
postuguja sie cztonkowie nielicznych dziatajacych w kraju
stowarzyszen, ktérych celem jest najzwyczajniej przejecie
zbudowanych i prowadzonych przez PZD ogrodéw. Szko-

3. Pismo do Posel Lidii Staron

Szanowna Pani Poset

W zasadzie mégtbym odpowiedzie¢ na twierdzenia
zawarte w Pani piSmie (bo nie sa to pytania, ale wrecz
twierdzenia), jednym zdaniem — Krajowa Rada PZD
nie podejmowala w sprawie Pana Romana Michalaka
zadnych decyzji, a wigc nie mogta tamac jakiegokolwiek
prawa.

Szkoda, ze Pani Poset nie zwrdcita si¢ do organéw PZD
0 wyjasnienie sprawy i przedstawienie dokumentéw jej
dotyczacych, tylko wprost oskarzyta Krajowa Rade PZD
o0 ograniczanie konstytucyjnych praw wolnos$ci zrzesza-
nia si¢. Takie oskarzenie pada w interpelacji Pani Poset
skierowanej do Ministra Srodowiska.

Cala sprawa dot. P. Romana Michalaka przedstawia
si¢ nastgpujaco:

Roman Michalak zostal pozbawiony cztonkostwa
w PZD i prawa uzytkowania dziatki za razace naruszenie
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da, ze Pani Posel powiela te poméwienia i nieprawdy, bo
wystarczylo je skonfrontowac z stanem faktycznym.

Na zakoriczenie pragniemy jednoznacznie stwierdzié,
ze przynalezno$¢ do PZD nie jest w Zaden sposéb uwa-
runkowana przynaleznoscig do jakiejkolwiek organizacji,
czy tez partii politycznej. PZD to milion rodzin r6znych
orientacji politycznych, ré6znych wyznar i pogladéw,
ktére taczy mitos¢ do dziatki uprawianej na zasadach
powszechnych w calej Europie. Nikt nie pyta osoby
zglaszajacej chec przystapienia do PZD i uzytkowania
dziatki w ROD o jej zainteresowania, poglady itp. Jak
kazda samorzadna i samodzielna organizacja spoleczna
mamy statut opracowany na podstawie obowiazujacej
ustawy i regulamin ogrodu dzialkowego, dwa podstawowe
dokumenty, ktére wszyscy dziatkowcy znaja, ktére prze-
szty wielomiesigczne konsultacje w calym kraju i ktére
dla wszystkich cztonkéw PZD sa takie same.

Na koniec pragniemy wyjasni¢, ze PZD nie ma upraw-
nien do prowadzenia osiedli mieszkaniowych na terenach
rodzinnych ogrodéw dziatkowych, a zamieszkiwania na
dzialce zabrania ustawa o ROD. Kto chce budowaé dom
mieszkalny, musi si¢ stosowac do prawa obowiazujacego
w naszym kraju, a nie podstgpem i wbrew prawu starac
si¢ przeja¢ nie swoje.

SEKRETARZ PREZES
/-/ Zbigniew Kielak /-/Eugeniusz Kondracki
Warszawa, dnia 23.02.2007 r.
Pani Poset

Lidia Staron

przepiséw ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych,
statutu PZD i regulaminu ROD. Uchwalg w tej sprawie
podjat Zarzad ROD ,,Oaza” w Olsztynie. Tryb odwotaw-
czy wewnatrzzwigzkowy zostal wyczerpany (odwotania
rozpatruja niezalezne od organéw zarzadzajacych komisje
rozjemcze), a wigc uchwala Zarzadu ROD jest prawo-
mocna i podlega wykonaniu.

Roman Michalak zostal przyjety w poczet cztonkéw
PZD w lipcu 2003 r. i zostata mu wéwczas przydzielona
dziatka w uzytkowanie w ROD ,,0aza” w Olsztynie.
Przyjecie w poczet cztonkéw PZD poprzedza zawsze zto-
zenie przez zainteresowanego wypetnionej i podpisane]
deklaracji, w ktorej sktadajacy ja osSwiadcza, ze bedzie
przestrzegal obowiazujacych w PZD zasad, a w szczeg6l-
nosci ustawy, statutu i regulaminu. Taka deklaracje wias-
norgcznie podpisana ztozyt takze P. Roman Michalak.

Niestety od samego poczatku zaczat tamac obowiazuja-
ce prawo — przystosowat altan¢ do statego zamieszkiwania



i wraz z rodzing zamieszkatl w niej. Rozpoczat takze stara-
nia o przejecie na wlasnos¢ lub w wieczyste uzytkowanie
przydzielonego mu przez Zwiazek gruntu. Zarzad ROD
wielokrotnie napominat P. R. Michalaka, aby przestrzegat
prawa, udzielajac takze kar porzadkowych. Niestety nie
odnosito to zadnego skutku, a wrecz przeciwnie narastala
eskalacja dziatari P. R. Michalaka w celu przejecia gruntu
dzialki, a zalozone przez niego stowarzyszenie wystapito
o przejecie gruntu catego ogrodu.

Z cala mocq nalezy jednak podkreslié, ze powodem po-
zbawienia czlonkostwa w PZD i prawa uzytkowania dziat-
ki nie byto zalozenie stowarzyszenia, ale razace tamanie
obowiazujacego prawa. W zaistnialej sytuacji dziatania,
ktére podjat Zarzad ROD ,,0aza” sa zgodne ze statutem
PZD i regulaminem ROD, a takze sa wyrazem przestrze-
gania ustawy o rodzinnych ogrodach dzialkowych. Dlatego
podjete decyzje i dziatania Zarzadu ROD zastuguja na
szacunek, gdyz sa wyrazem przestrzegania prawa i leza
w interesie spolecznosci ogrodowej, ale rowniez w inte-
resie dziatkowcéw uzytkujacych dziatki we wszystkich
rodzinnych ogrodach dziatkowych w Polsce.

Osobnym watkiem jest sprawa uzaleznienia ,,przy-
wrocenia cztonkostwa w PZD” od dziatan, ktore Pan
Michalak poczyni. Caty problem wyniknat z pisma pod-
pisanego przez Prezesa OZ Warminisko — Mazurskiego,
anie Krajowej Rady PZD, jak twierdzi Pani Poset. Sprawa
przedstawia si¢ nastepujaco. Po ostatecznym uprawomoc-
nieniu si¢ uchwaty o pozbawieniu cztonkostwa w PZD
Pan Roman Michalak sam zwrdcit sie do Zarzadu ROD
o przywrécenie czlonkostwa w PZD powolujac si¢ na
uchwale w tej sprawie walnego zebrania w tym ogrodzie.
Jednak zgodnie ze statutem walne zebranie nie ma kom-
petencji, aby si¢ wypowiada¢ w sprawach pojedynczego
cztonkostwa, co wigcej walne zebranie w dniu 29 maja
2006 r. takiej uchwaly nie podjeto. Jak wynika z protoko-
tu, zostal zgloszony wniosek ,,0 cofnigcie kar statutowych
kilku dziatkowcom”. Przy wniosku jest adnotacja, ze
podczas dyskusji nad tym wnioskiem stwierdzono, ,,ze
zebranie tego zrobi¢ nie moze”, a takze zgloszona zostala
propozycja, aby sprawe pozostawi¢ nowemu zarzadowi.
W protokole zapisano, ze glosowanie odbylo sie¢ przy
bardzo niskiej frekwencji, gdyz wiele os6b opuscito salg.
Podczas gtosowania byto obecnych okoto 30 oséb (ogrod
liczy 332 dzialki). Konieczne przy tym jest wyjasnienie,
ze w PZD, zgodnie ze statutem, nie ma mozliwo$ci
,cofnigcia kary”. Uchwale o pozbawieniu czlonkostwa
i prawa uzytkowania dziatki podjat Zarzad ROD ,,Oaza”,
a odwotania P. R. Michalaka nie zostaly uwzglednione.
Walne zebranie, jak juz wczesniej wspomniatem, nie ma
w zakresie swoich kompetencji wypowiadanie si¢ w spra-
wach dotyczacych cztonkostwa w PZD, w tej sprawie
takze nie wypowiadala si¢ Krajowa Rada PZD, a wigc
zupelnie niezrozumialy jest zarzut Pani Posetl, jakoby
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Krajowa Rada PZD famata ustalenia walnego zebrania.
Wracajac do pisma Prezesa OZ Warminsko — Mazur-
skiego, trzeba jasno stwierdzié, ze dziatat w tej sprawie
bez zadnego umocowania i nie miat prawa stawiac takich
warunkéw. Po otrzymaniu wiadomosci, ze takie pismo
zostalo podpisane przez prezesa, stanowisko w tej sprawie
zajal uprawniony do tego organ Zwiazku, tj. Prezydium
Okrggowego Zarzadu Warminsko — Mazurskiego, ktére
uznalo dziatanie Prezesa za przekroczenie swoich kompe-
tencji i pismo to uniewaznito, jako niezgodne z prawem.
Doda¢ muszg, ze w tej sprawie takze Krajowa Rada PZD
nie wypowiadata si¢, a wigc skad zarzut o tamaniu praw
konstytucyjnych?

Jest oczywistym, ze pismo Prezesa OZ PZD jest sprzecz-
ne z obowiazujacym prawem, bowiem warunki, jakie ma
spetnia¢ osoba ubiegajaca si¢ o cztonkostwo w PZD
i prawo uzytkowania dziatki okres$la ustawa o rodzinnych
ogrodach dziatkowych i w §lad za nia statut PZD. Zaden
organ Zwiazku nie ma prawa stawia¢ innych warunkow,
niz przewidziane w wyzej wspomnianych przepisach.
Dodatkowo okregowy zarzad nie ma w zakresie swoich
kompetencji przyjmowanie w poczet czlonkéw zwy-
czajnych PZD w istniejacych ogrodach — to wytaczna
kompetencja zarzadu ogrodu, a wigc takze z tego punktu
widzenia pismo Prezesa OZ jest bezprzedmiotowe.

Cata sprawa jest o tyle dziwna, ze Pani Poset wystepuje
w obronie osoby jawnie tamiacej obowiazujace prawo,
uznajac p. R. Michalaka za ,,ofiar¢” PZD, podczas gdy
cale dziatanie p.Michalaka, od poczatku wstapienia do
PZD nakierowane bylo na §wiadome ztamanie prawa
i podpisanego wlasnorgcznie zobowigzania. Wbrew wy-
powiadanym dla prasy twierdzeniom, dom na terenie
dziatki w ROD ,,0aza” nie jest zadnym dorobkiem catego
zycia P. Michalaka, tylko przemyslanym dziataniem. P.
Michalak mial mieszkanie w Olsztynie, a dziatkowcem
byt zaledwie 3 lata.

Moge z pewnym zazenowaniem stwierdzié, ze Pani
zarzuty pod adresem Krajowej Rady PZD oparte zostaly
o relacje tylko jednej strony, tj. P. Michalaka, a nie o przy-
najmniej przeglad dokumentéw. Szkoda, Ze Pani Posel
powiela te pomdwienia i nieprawdy, bo wystarczylo je
skonfrontowac ze stanem faktycznym.

Zwiazek, kazdy jego organ, a zwlaszcza Zarzad ROD
,»0aza” w Olsztynie, stuzg pelna informacja i dokumen-
tami w sprawie, takze teraz.

Pragne¢ poinformowac réwniez Panig Posel, ze wszyst-
kie organy Polskiego Zwiazku Dzialkowcéw pochodza
z wyboru i s3 to organy kolegialne. Na zadnym szczeblu
organizacyjnym Zwiazku, poczawszy od Prezesa Zarzadu
ROD, a koriczac na funkcji przeze mnie sprawowanej
— Prezesa Zwiazku, statut nie daje uprawnieti do podejmo-
wania jednoosobowo decyzji merytorycznych. Natomiast
tak czgsto wymieniana przez Panig Poset Krajowa Rada



sktada si¢ z 53 cztonkéw Zwiazku reprezentujacych nasze
srodowiska z terenu calego kraju.

Chce takze jednoznacznie stwierdzié, ze przynalezno$¢
do PZD nie jest w zaden spos6b uwarunkowana przy-
naleznos$cig do jakiejkolwiek organizacji, czy tez partii
politycznej. PZD to milion rodzin réznych orientacji
politycznych, réznych wyznari i pogladéw, ktére taczy
mitos¢ do dziatki uprawianej na zasadach powszechnych
w calej Europie. Nikt nie pyta osoby zglaszajacej cheé
przystapienia do PZD i uzytkowania dzialki w ROD
o poglady, przynalezno$¢ partyjna, czy tez cztonkostwo
w jakimkolwiek stowarzyszeniu. Jak kazda samorzadna
i samodzielna organizacja spoteczna mamy statut opra-
cowany na podstawie obowiazujacej ustawy i regulamin
ogrodu dziatkowego, dwa podstawowe dokumenty, ktére
wszyscy dzialkowcy znaja, ktére przeszty wielomie-
sigczne konsultacje w calym kraju i ktére dla wszystkich
czlonkéw PZD sg takie same.

D. Watek prokuratorski
Atak na PZD z wykorzystaniem prokuratora

Ponizej przedstawiamy Parstwu dokument, ktérego
treS¢ wskazuje na to, iz sprawa R. Michalaka jest naj-
prawdopodobniej instrumentalnie wykorzystywana do
walki ze Zwiazkiem. Jak wspomnieliSmy wcze$niej,
w dzialaniach swych niejednokrotnie stawial on pod
adresem PZD i jego dzialaczy ktamliwe zarzuty, ktére
bez watpienia szkodzity wizerunkowi organizacji. Jakby
tego bylo mato, tezy te zostaly wykorzystane do sfor-
mutowania doniesienia do prokuratury. W oparciu o nie
podjeto postepowanie karne, ktérego efektem jest m.in.
przestuchiwanie szeregu dzialaczy Zwiazku. Zarzuty
nie zostaly jeszcze nikomu formalnie przedstawione.
Jednak na podstawie pytan, ktére pojawiajq si¢ w trakcie
przestuchan, mozna odnie$¢ wrazenie, iz ma ono na celu
umozliwienie postawienia zarzutéw osobom ze §$cistego
kierownictwa Zwiazku (cho¢ nigdy z R. Michalakiem
nie mialy one bezposredniego kontaktu). Zwazywszy
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Polski Zwiazek Dziatkowcéw z kolei zajmuje si¢
prowadzeniem rodzinnych ogrodéw dziatkowych i na
taki cel otrzymat bezptatnie od Skarbu Padstwa i gmin
grunt. Nie ma natomiast PZD uprawnien do prowadzenia
osiedli mieszkaniowych na terenach rodzinnych ogro-
déw dziatkowych, a zamieszkiwania na dziatce zabrania
ustawa o ROD. Kto chce budowa¢ dom mieszkalny,
musi si¢ stosowac do prawa obowigzujacego w naszym
kraju, a nie podstgpem 1 wbrew prawu starac si¢ przejacé
nie swoje.

Mam nadzieje, ze moje wyjasnienia przedstawity spra-
we¢ w jasnym Swietle, a w razie potrzeby organy Zwiazku
stuzg dokumentami potwierdzajacymi powyzsze wyjas-
nienia. Mam réwniez nadziej¢, ze w osobie Pani Posel
jedno milionowa rodzina dziatkowcéw zorganizowana
w Polskim Zwiazku Dzialkowcéw bedzie miata rzecznika
swoich praw i interesow.

Lacze wyrazy szacunku

PREZES
/-/Eugeniusz Kondracki

na to, oraz na fakt, iz jak wynika z pisma Prokuratury
Okregowej w Olsztynie, sprawa zostala objeta specjalnym
,hadzorem” przez jednego z najbardziej prominentnych
politykéw PiS, watpliwosci co do charakteru dziatan R.
Michalaka oraz celu, ktéremu one stuza, wydaja si¢ jak
najbardziej uzasadnione. Stwierdzenie istnienia tak wpty-
wowych sojusznikéw powodujq tez, iz wbrew sugestiom
ptynacym ze §rodkéw masowego przekazu, sprawe R.
Michalaka trudno postrzegac jako przystowiowsq ,,walke
Dawida z Goliatem”, a jego dzialaniom raczej blizej do
.,V kolumny”. Nie przez przypadek w koricu, zostata one
wykorzystana w przychylnych PiS mediach, jako motyw
przewodni materiatéw, ktére de facto propagowaty projekt
ustawy pochodzacy od tego ugrupowania, o ktérym Zwia-
zek i1 dziatkowcy wielokrotnie wypowiadali si¢ w sposéb
bardzo krytyczny.



Pismo z prokuratury dot. Interwencji Szefa Kancelarii Prezydenta RP

PROKURATURA OKREGOWA
W OLSZTYNIE
10 - 959 Olsztyn ul. Dabrowszczakow 12
tel. 89 527 51 31 fax. 89 527 52 68

1Ko0.88/07

Olsztyn 2007.01.26

Pan

Prokurator Rejonowy
Olsztyn — Pétnoc

w Olsztynie

W zalaczeniu uprzejmie przesytam pismo Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie sygn. Ap.1.1876/06 wraz z zala-
czonymi pismami Szefa Kancelarii Prezydenta RP z dnia 27 listopada 2006 r. oraz Stowarzyszenia Inicjatyw Demo-
kratycznych w Ogrodach Dziatkowych ,,SIDOD” z 21 listopada 2006 r. — celem procesowego rozstrzygnigcia.

O koricowej decyzji proszg powiadomic réwniez Posta Aleksandra Szczygto oraz tut. Prokurature Okregowa.

/-

Do wiadomoSci:

Stowarzyszenie Inicjatyw Demokratycznych

w Ogrodach Dziatkowych ,,SIDOD” Gutkowo

Prokuratura Apelacyjna w Bialymstoku

/Ap.IK0.Ko0.25/07/
Opracowali:
Barttomiej Piech
Tomasz Terlecki
Marek Pytka

STANOWISKO
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
z dnia 9 maja 2007 r.

w sprawie zamieszkiwania i zameldowania na dziatkach w rodzinnych ogrodach dziatkowych

Ogrody dziatkowe funkcjonuja obecnie w oparciu
o ustawe o rodzinnych ogrodach dziatkowych. Wcze$niej
funkcjonowaly w oparciu o dekret z 1946 r. oraz ustawy
z 1949 r. 1 1981 r. W kazdym z tych aktéw prawnych,
az do chwili obecnej rodzinny (wcze$niej pracowniczy)
ogrdd dzialkowy jest urzadzeniem uzyteczno$ci pub-
licznej. Oznacza to, ze ma stuzy¢ nie tylko dziatkowym
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rodzinom, ale takze spoteczno$ci miast. Wiasnie dla-
tego grunty pod ogrody dziatkowe byty przekazywane
bezptatnie, a dziatkowcy z tytulu uzytkowania dziatki
zostali obdarzeni szeregiem przywilejow. Przywileje,
w tym podatkowe, dla dziatkowcéw i Zwiazku sg wyra-
zem uznania przez Sejm RP roli, jaka wypetniaja ogrody
dziatkowe w stosunku do najubozszych rodzin w Polsce,



a takze wobec spotecznosci miejskich. Jednoczesnie Sejm
wyraznie stwierdzit w uchwalonej ustawie, ze ogrody nie
stuza do zamieszkiwania.

Dziatka stuzy do zaspokajania potrzeb uzytkownika
i jego rodziny w zakresie wypoczynku i rekreacji oraz
prowadzenia upraw ogrodniczych. Ustawa o ROD wy-
faczyla z funkcji dziatki zaspokajanie potrzeb mieszka-
niowych i wykonywania dziatalnosci gospodarczej, gdyz
te funkcje nie mieszcza si¢ w celach i zadaniach na rzecz
spolfeczenstwa, jakie wykonuja ogrody i dziatki.

Do celéw, jakim stuza ogrody zostata dostosowana
ich infrastruktura, ktéra nie jest i nigdy nie bedzie przy-
stosowana do wypelniania funkcji mieszkaniowych, bo
wymagaloby to ogromnych naktadéw finansowych, ale
tez i catkowitej zmiany funkcji ogrodéw.

W rodzinnych ogrodach dziatkowych:

1) infrastruktura jest przystosowana wytacznie do ich
funkcji sezonowej, a szczegdlnie sie¢ wodociagowa
i elektryczna,

2) brak jest kanalizacji i obowiazuje zakaz budowy zbior-
nikéw na nieczystosci ciekte w ogrodach miejskich
— zamieszkiwanie stwarza zagrozenie ekologiczne dla
catego terenu ogrodu, a wiec wszystkich dziatkow-
cow,

3) w wigkszos$ci woda jest pobierana z uje¢ wiasnych
lub ze studni kopanych i nie nadaje si¢ do spozycia,
a jedynie do podlewania upraw,

4) drogi i alejki ogrodowe nie spetniaja wymogdéw dla
ciagdw komunikacji publiczne;j.

Zagospodarowanie ogrod6w jest przystosowane do wy-
pelniania funkcji, dla jakich od poczatku swego istnienia
zostaly ogrody dziatkowe stworzone. W tych funkcjach
nigdy nie miescito si¢ zamieszkiwanie. Jedynym wy-
jatkiem byly specjalnie tworzone w okresie migdzywo-
jennym, przy wspétpracy z instytucjami panstwowymi
i samorzadem tzw. osiedla dziatkowe. Dlatego nie mozna
dazy¢ do zaspokajania potrzeb mieszkaniowych spote-
czenistwa poprzez ogrody dzialkowe. Problemy miesz-
kaniowe spoteczefistwa winno rozwiazywac Panstwo
i samorzady terytorialne w sposéb cywilizowany, a nie

Warszawa, dnia 9 maja 2007 .
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zezwalad, tolerowad, a nawet meldowac na pobyt staty
na dziatkach w rodzinnych ogrodach dziatkowych i przy-
czyniac si¢ do przeksztalcania ogrodéw w slumsy. Takie
dzialanie jest sprzeczne z ustawg o rodzinnych ogrodach
dziatkowych oraz z funkcja i celem istnienia rodzinnych
ogrodéw dziatkowych. Tolerowanie, a nawet sankcjo-
nowanie zamieszkiwania na dziatkach w rodzinnych
ogrodach dziatkowych poprzez zameldowanie, stwarza
zagrozenie dla pozostatych dziatkowcéw, gdyz tworza
sie¢ w ten sposob enklawy wykorzystywane sprzecz-
nie z przeznaczeniem, na jaki zostat oddany PZD grunt
w uzytkowanie badZ uzytkowanie wieczyste.

Mozna postawié pytanie — czy w interesie nielicznych,
ktérzy chca zamieniaé dziatki w ROD na swoje miej-
sce zamieszkania, zameldowania, na dziatki budowlane,
a ogrody przeksztalca¢ w slumsy, naduzywajacych pra-
wa, naduzywajacych zaufania spotecznego i dla swoich
partykularnych intereséw gotowych pozbawic¢ wszystkich
dziatkowcow praw i przywilejéw wynikajacych z ustawy
0 ROD - Zwiazek ma prawo poswigcic interesy blisko
miliona rodzin polskich?

Dlatego tez Prezydium Krajowej Rady PZD wypowia-
dajac si¢ w interesie tych wszystkich dziatkowcow, dla
ktérych dziatka jest oparciem i pomoca w codziennym
zyciu, ktérym stuzy ona zgodnie ze swoim przezna-
czeniem, a wiec w interesie miliona ubogich rodzin
polskich stwierdza, ze aby zachowa¢ ogrody dziatkowe
i by¢ ruchem stuzacym najubozszym rodzinom w Polsce
i spoteczno$ciom miast, sami musimy dbac o to by prze-
strzega¢ praw wlasnych i ogélnopanstwowych.

Rodzinne ogrody dziatkowe kontynuujq ponad stuletnig
tradycje w stuzbie spoleczernistwa. Sg nadal potrzebne dla
rodzin polskich, szczegélnie dla rodzin ubogich. Takie
przeznaczenie maja ogrody dziatkowe w calej Europie.

Dopoki w spoteczenstwie bedzie istnialo zapotrzebo-
wanie na taka form¢ pomocy rodzinie, winna ona by¢
prowadzona przy poparciu i pomocy Parstwa i samorza-
du terytorialnego, gdyz jest to sprawdzona w praktyce,
najtafisza i najbardziej efektywna pomoc dla ubozszej
czgdci spoteczenstwa.

PREZYDIUM KRAJOWEJ RADY
POLSKIEGO ZWIAKU DZIALKOWCOW



6. Pismo z Ministerstwa Srodowiska do R. Michalaka

Ministerstwo Srodowiska

Departament Lesnictwa, Ochrony Przyrody i Krajobrazu

W nawiazaniu do pisma, skierowanego do Premiera RP,
z dnia 11 stycznia br. dotyczacego interwencji w sprawie
donoséw na dziatkowiczéw, domagajacych si¢ swoich
praw, oraz samowoli budowlanej na terenie ogrodéw
dziatkowych — uprzejmie informuje.

Przedstawione w pismach problemy sa znane, i byly
niejednokrotnie przedmiotem dziatan, takze interwen-
cyjnych, podejmowanych przez Krajowa Rade Polskiego
Zwiazku Dziatkowcéw (KR PZD).

Ponownie wyjas$niam interpretacj¢ przepiséw ustawo-
wych odno$nie kompetencji Polskiego Zwiazku Dzial-
kowcow.

Zgodnie z obowigzujacymi zapisami ustawowymi, art.
25 ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych, Polski
Zwiazek Dziatkowcow (PZD) jest ogdlnopolska, samo-
dzielna 1 samorzadng organizacja spoteczna powolang
do reprezentowania i obrony praw, i intereséw swych
cztonkéw, wynikajacych z uzytkowania dziatek w ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych. PZD jest niezalezny
w wykonywaniu swych zadan i podlega tylko ustawom.
Konsekwencja tej samodzielnos$ci jest niewatpliwie tak-
ze fakt, ze PZD swoje wewngtrzne stosunki reguluje na
podstawie wiasnych form prawnych (statut), a ostateczne
decyzje zapadajace w toku takiego postgpowania sa auto-
nomicznymi decyzjami organizacji spoteczne;.

Zgodnie z art. 17 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
roku, Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U.
z 2000 roku, nr 98, poz. 1071) organami wyzszego stopnia
w stosunku do organizacji spotecznych sgq odpowiednie
organy wyzszego stopnia tych organizacji, a w razie ich
braku — organ parnstwowy sprawujacy nadzor nad ich
dziatalnoscia.

Z informacji KR PZD wynika, ze przedstawiane propo-
zycje Stowarzyszenia ,,SIDOD” sg szkodliwe dla ogétu
dziatkowcéw, ogrodéw i polskiego ogrodnictwa dziatko-
wego. Zdaniem Krajowej Rady PZD, zawarte postulaty
uwzgledniaja wylacznie interes nielicznej grupy oséb,
ktére zignorowaty i naruszyly obowiazujace prawo.

Niemniej warto podkresli¢, ze przepisy normujace bu-
downictwo w rodzinnych ogrodach dziatkowych reguluje
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Pan

Roman Michalak

Prezes Stowarzyszenia
Inicjatyw Demokratycznych
w Ogrodach Dziatkowych

ustawia z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz.U.
22000 r. nr 106, poz. 11.26 z p6Zn. zm.).

Wedtug art. 29 ust. 1 pkt 6, ,,pozwolenia na budowy
nie wymaga budowa altan i obiektow gospodarczych
na dziatkach w pracowniczych ogrodach dziatkowych
o powierzchni Zabudowy do 25 m? w miastach i 35m2
poza granicami miast oraz wysokosci 5 m przy dachach
stromych i 4 m przy dachach ptaskich’.

Analogiczne rozwiazanie znajduje si¢ w regulaminie
rodzinnego ogrodu dziatkowego, ktéry stanowi podsta-
wowy akt prawa zwigzkowego normujacy sprawy zago-
spodarowania dziatki w ogrodzie dziatkowym.

Z tego tez wzgledu organy Zwiazku nie maja i nigdy
nie miaty prawa wydawac zezwoleni na budowg obiektow,
ktére nie odpowiadalyby normom wynikajacym z ustawy
— Prawo Budowlane.

Przedstawiajac powyzsze, trudno jest, zatem pogodzic¢
interesy stosunkowo nielicznej grupy oséb, ktére weszty
w konflikt z prawem budowlanym z interesami zdecydo-
wanej wigkszosci dziatkowcow, dla ktérych ogrdd i dziatka
jest miejscem do wypoczynku, rekreacji oraz prowadzenia
upraw ogrodniczych, zgodnie z obowigzujacym prawem.

Zdaniem Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, przyjete
dotychczasowe rozwiazania sa stuszne i odpowiadaja
funkcjom i celom rodzinnych ogrodéw dziatkowych.

Nalezy podkresli¢, ze wedtug art. 4 ustawy o Rodzin-
nych Ogrodach Dziatkowych (ROD) — ogrody dziatkowe
maja ustawowy status urzadzen uzyteczno$ci publicznej,
co oznacza, ze ogrody zostaly uznane za cz¢$¢ infrastruk-
tury, ktdrej bezposrednim przeznaczeniem jest biezace
1 nieprzerwane zaspokajanie zbiorowych potrzeb ludnosci
w drodze Swiadczenia ustug powszechnie dostgpnych.
Wedlug ustawy o ROD dotyczy to wypoczynkowych,
rekreacyjnych i innych potrzeb socjalnych cztonkéw spo-
fecznosci lokalnych. Forma zaspokajania tych potrzeb ma
by¢ powszechny dostep do terenéw rodzinnych ogrodow
dziatkowych oraz dziatek dajacych mozliwo$¢ prowadze-
nia upraw ogrodniczych na wtasne potrzeby.

Biorac pod uwagg tak uksztaltowang przez ustawodaw-
c¢ rolg ogroddw i dzialek — nie jest mozliwym przyjecie



postulatu Stowarzyszenia ,,SIDOD”, aby legalizowad
samowole budowlane w celu poprawienia sytuacji praw-
nej osob, ktére naruszylty przepisy budownictwa na tere-
nie ogrodéw dziatkowych. Spelnienie takiego wniosku
zniszczyloby charakter i funkcj¢ rodzinnych ogrodéw
dziatkowych, a takze w konsekwencji sankcjonowatoby
bezprawie.

Do wiadomo§ci:
1. Biuro Ministra Srodowiska
2. Prezes Krajowej Rady PZD

Realizacja postulatu i zyczen ,,SIDOD” bytaby akcep-
tacja zjawiska stalego zamieszkiwania w ogrodach, co
jest sprzeczne z zatozeniami ogrodéw rodzinnych i obo-
wigzujacym prawem, i znajduje to takze wyraz w art. 13
ust. 4 ustawy o ROD.

Wyrazam przekonanie, ze powyzsze wyjasnienia uzna
Pan za satysfakcjonujace.

Zastepca Dyrektora
Departamentu Lesnictwa,
Ochrony Przyrody i Krajobrazu
/-/ mgr inz. Krzysztof Lissowski

7. Stanowisko Vill Krajowego Zjazdu Delegatow PZD

VIII Krajowy Zjazd Delegatow
Polskiego Zwiazku Dzialkowcow
Warszawa, 8 — 9 grudnia 2007 r.

STANOWISKO
VIII Krajowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwiazku Dzialkowcow
z dnia 9 grudnia 2007 r.
w sprawie zamieszkiwania i zameldowania na dziatkach w ROD oraz przydziatu dziatek na terenach
atrakcyjnych wypoczynkowo dla mieszkaricow innych regionéw kraju

Idea ruchu ogrodnictwa dziatkowego zrodzita si¢ w celu
pomocy najubozszym rodzinom w miastach. Ogrody
dziatkowe byly i sa zaktadane na gruntach przekazanych
na ten cel nieodplatnie, takze korzystanie z tych gruntéw
przez ogrdd jest nieodplatne. Podstawowe funkcje, jakie
od zarania dziejéw spelniaja ogrody dziatkowe wynikaja
zich roli, jako urzadzenia uzytecznosci publicznej, a takze
roli spotecznej dla dziatkowych rodzin i spotecznosci lo-
kalnych. Ogrody wypetniajq funkcje rekreacyjne poprzez
zapewnienie czynnego wypoczynku dziatkowcow i ich
rodzinom, produkcyjne poprzez zapewnienie rodzinom
zdrowych warzyw i owocdw, sg plucami miast. Wypel-
niaja takze bardzo wazne funkcje spoleczne poprzez
ugruntowywanie wi¢zi rodzinnych, aktywne wypelnia-
nie czasu wolnego ludzi trzeciego wieku, ucza zycia
w duzej zbiorowosci. Takze funkcje zewnetrzne poprzez
dziatalno$¢ na rzecz spoteczenistwa — wczasy na dzialce,
zaopatrywanie w nadwyzki plonéw domy dziecka, domy
opieki spolecznej, szpitale, umozliwiaja mtodziezy po-
znanie przyrody i jej znaczenie dla cztowieka.

Te wszystkie funkcje wymagaja prawidtowego funkcjo-
nowania ogrodu dziatkowego, prawidlowego i zgodnego
z ustawa wyposazenia w infrastrukture i wiasciwego
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wykorzystywanie tej infrastruktury, a takze wlasciwego
1 zgodnego z przepisami zagospodarowania dziatki i jej
wykorzystywanie wyltacznie na cele okre§lone w ustawie
o ROD i statucie PZD.

Tak tez wykorzystywana jest zdecydowana wigkszos¢
dziatek i ogrodéw — stuza one rodzinom i spoteczno$ciom
lokalnym.

Bardzo niepokojacym zjawiskiem, nasilajacym si¢
w ostatnich latach, szczegdlnie w duzych miastach i na
ich obrzezach, jest stale zamieszkiwanie, niekiedy catych
rodzin, w altanach dziatkowych.

Ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych w sposéb
jednoznaczny wytaczyta funkcje mieszkalne z przezna-
czenia dziatki. Obiekty przeznaczone do zamieszkiwania
maja Scisle okreslone przez przepisy prawa budowlanego
parametry. Prawo budowlane precyzuje caly proces po-
wstawania takiego obiektu, w tym szereg pozwolen od
urzedow i instytucji specjalistycznych wymaganych dla
budynku mieszkalnego. Altany na dziatkach w ROD maja
SciSle okreslone wymiary i zgodnie z prawem budowla-
nym nie wymagaja pozwolenia na budowg. Powstaja,
wigc systemem gospodarczym, ktérego nikt nie kontro-
luje. Taki obiekt nie spetnia w Swietle prawa wymagan



dla obiektu o funkcjach mieszkalnych i nie mozna w nim
zamieszkiwac¢ pod zadnym pretekstem.

Osoby zamieszkujace na dziatkach famia prawo, wyko-
rzystuja dziatke sprzecznie z ustawa o rodzinnych ogro-
dach dziatkowych, dlatego tez Zjazd uznaje, ze wszelkie
tego typu postgpowanie, jako sprzeczne z prawem po-
wszechnie obowiagzujacym oraz prawem PZD winno by¢
eliminowane zgodnie z dyspozycjami statutu PZD.

Zjazd uznaje za niedopuszczalne §wiadome famania
prawa, §wiadome wykorzystywanie rodzinnego ogrodu
dziatkowego do zaspokajania potrzeb sprzecznych z funk-
cja ogrodéw iideq ruchu ogrodnictwa dziatkowego. Takie
postepowania czyni szkode¢ nie tylko dla pojedynczego
ogrodu, ale moze by¢ zagrozeniem dla miliona rodzin
uzytkujacych dzialki w Polsce i korzystajacych z praw
i przywilejow zagwarantowanych ustawa o rodzinnych
ogrodach dziatkowych.

Zamieszkiwanie na dziatkach w ROD jest w nielicznych
przypadkach sankcjonowane przez administracj¢ lokalna,
a takze niektdre sady administracyjne. Osoby zamieszkale
w altanach dziatkowych sa meldowane przez niektére
samorzady, ale bywa takze, ze samorzady zmuszane sa
tego wyrokami sadéw administracyjnych.

Zjazd stwierdza, ze takie postgpowanie, takie decyzje,
sankcjonujg bezprawie i sa szkodliwe spotecznie. Ustawa
0 ROD zakazuje zamieszkiwania na dzialce, dziatka i ro-
dzinny ogréd dziatkowy nie stuza zaspokajaniu potrzeb
mieszkaniowych, dziatki i rodzinne ogrody dzialkowe nie
rozwiaza probleméw mieszkaniowych polskiego spote-
czefistwa.

Dlatego tez Zjazd zwraca si¢ do wszystkich samorza-
déw terytorialnych, do wszystkich instytucji panstwo-
wych, w tym sadéw administracyjnych, o poszanowania
prawa, o poszanowanie funkcji i roli dziatek w rodzinnych
ogrodach dziatkowych, o przestrzeganie ustawy o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych — ustawy szczeg6lnej, ktorej
przepisy — zgodnie z doktryna prawa — nalezy stawiac
ponad ustawy ogélne, w tym szczegdlnie ponad ustawe
o ewidencji ludnoSci.

Rodzinne ogrody dziatkowe s nierozerwalnie zwigzane ze
spoteczno$ciami lokalnymi. Zgodnie ze swoja funkcja i rola,
a takze tradycja, ktéra legta u podstaw powstania naszego
ruchu, zaspokajaja potrzeby mieszkaricéw miast i osiedli.
Funkcjonowanie ogrodéw dziatkowych, ich rozwdj, moze sie
odbywac tylko przy wspéipracy z samorzadem lokalnym, ze
spolecznosciami miast. Zgodnie z ustawa o ROD rodzinne
ogrody dzialkowe sa statym elementem infrastruktury miast,
korzystaja nieodptatnie z gruntéw bedacych wtasnoscia gmin.

Warszawa, dnia 9 grudnia 2007 r.
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Dziatki w ROD sg traktowane, jako Swiadczenie socjalne na
rzecz niezamoznych rodzin miejskich. Miedzy innymi z tego
tytutu rodzinne ogrody dziatkowe i dziatkowcy sa zwol-
nieni z podatkéw lokalnych, bowiem ogrody w ten sposéb
wspieraja samorzad pomagajac rodzinom potrzebujacym tej
pomocy. Z tego takze tytutu gminy maja pewne obowiazki
w stosunku do ROD. Dlatego dziatki w ROD w miastach
i na ich obrzezach, winny by¢ uzytkowane przez rodziny
zamieszkale w tej samie gminie, czy tez powiecie. Miejsce
zamieszkania osoby ubiegajacej si¢ o przydziat dziatki jest
jednym z kryteriéw ustawowych. Ustawa o ROD stanowi, ze
przy przydziale dzialki nalezy przede wszystkim uwzglednié
statutowe zadania PZD w zakresie pomocy rodzinie, warunki
bytowe, miejsce zamieszkania i warunki pracy oséb ubiega-
jacych si¢ o dziatki.

Zjazd stwierdza, ze przypadki przydzielania dzialek
w ROD znajdujacych si¢ na terenach atrakcyjnych wypo-
czynkowo, takich jak pas nadmorski, pojezierza, czy tez
tereny gorskie, osobom z odlegtych rejonéw kraju, jest
sprzeczne z rolg i funkcja rodzinnych ogrodéw dziatkowych
oraz z ustawg o rodzinnych ogrodach dziatkowych.

Zwiazek odnotowuje przypadki wykorzystywania dzia-
fek przez uzytkownikéw z odlegtych rejonéw Polski nie-
zgodnie z ustawg o rodzinnych ogrodach dziatkowych, ze
szkoda dla spotecznosci lokalnych, ale takze ze szkoda dla
catego ruchu ogrodnictwa dziatkowego w naszym kraju.
Dzialki i altany wykorzystywane sa, jako miejsca wy-
poczynkowe dla oséb obcych, bywa, ze taka dziatalnosé
prowadzona jest przez uzytkownikéw dziatek odptatnie,
a wigc czerpia korzysci materialne z uzytkowanej dziatki
nie ptacac podatkéw, przez co dziataja sprzecznie z po-
stanowieniami ustawy o ROD.

Zjazd zobowiazuje w zwiazku z tym zarzady ROD
oraz okrggowe zarzady do podjecia dziatan statutowych
w celu wyeliminowania takich przypadkéw, natomiast
w przysztoSci do Scislego przestrzegania postanowien
ustawy o ROD i statutu PZD poprzez przydzielanie dzia-
ek zgodnie z funkcja i rola, jaka maja do spelnienia.

Zjazd zobowiazuje Krajowg Rad¢ do wdrazania polityki
Zwiazku i postanowienl Zjazdu w tej sprawie we wszyst-
kich ROD i okregach, a takze do stalego monitorowania
tych zjawisk i podejmowania niezbgdnych decyzji w po-
staci uchwal, wytycznych i stanowisk.

Zjazd stwierdza, ze przyznawanie dziatek mieszkancom
z odlegtych regionéw jest niezgodne z ustawa o ROD,
statutem PZD, rolg ogrodnictwa dziatkowego i jest szkod-
liwe dla przywilejow dziatkowych rodzin oraz przysztosci
ogrodéw dziatkowych.

VIII Krajowy Zjazd Delegatow
Polskiego Zwiazku Dziatkowcow



8. UCHWaLaA Nr 2/11/2008 Krajowej Rady PZD

UCHWALA Nr 2/11/2008
Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
z dnia 21 lutego 2008 r.
w sprawie zamieszkiwania i meldowania na terenach dziatek w rodzinnych ogrodach dziatkowych

W swoim stanowisku z 9 grudnia 2007 r. VIII Krajowy
Zjazd Delegatéw PZD stwierdzil, ze ,,0s0by zamieszku-
Jjace na dziatkach tamiq prawo, wykorzystujq dziatke
sprzecznie z ustawq o rodzinnych ogrodach dziatkowych,
dlatego tez Zjazd uznaje, Ze wszelkie tego typu poste-
powanie, jako sprzeczne z prawem powszechnie obo-
wiqzujqcym oraz prawem PZD winno byc¢ eliminowane
zgodnie 7 dyspozycjami statutu PZD”. Nalezy stwierdzic,
ze zamieszkiwanie i w konsekwencji meldowanie na
dziatkach rodzinnych jest niezgodne z ideg ogrodnictwa
dziatkowego oraz ustawa o ROD, dzigki ktérej ogrody
i dziatkowcy korzystaja z wielu uprawnieri i udogodnieri.
Z tego wzgledu Krajowy Zjazd zobowiazal zarzady ROD
i okregowe zarzady do podjecia dzialan w celu wyelimi-
nowania takich przypadkdéw, a Krajowa Rade¢ do wdra-
zania polityki Zwigzku w tym zakresie.

W tej sytuacji Krajowa Rada realizujac stanowisko VIII
Krajowego Zjazdu postanawia zobowigzac:

L. Zarzady ROD do:

1) systematycznego dokonywania przegladéw zagospo-
darowania i wykorzystania dzialek rodzinnych oraz
przeciwdzialania podejmowanym prébom zamiany
dzialek w miejsca zamieszkiwania;

2) egzekwowania regulaminu ROD w sprawie stawiania
altan na terenie dziatek, ze szczegélnym uwzglednie-
niem przestrzegania wielkosci altan czyli niedopuszcze-
nia do budowy na dziatkach budynkéw wznoszonych
z myS$la o zamieszkiwaniu;

3) dokfadnego analizowania wnioskéw 0s6b ubiegaja-
cych si¢ o przydzial dziatki pod katem ewentualnego
przeznaczenia dziatki do zamieszkiwania;

4) nawigzania wspotpracy z samorzadami celem rozwia-
zania probleméw mieszkaniowych os6b zamieszkuja-
cych na terenie dzialek rodzinnych, a nieposiadajacych
innego miejsca zamieszkania;

5) konsekwentnego i stanowczego egzekwowania zaka-
zu zamieszkiwania, zwlaszcza przy uzyciu procedur
i sankcji statutowych i regulaminowych wobec o0séb,
ktére posiadaja inne miejsce zamieszkania;

Warszawa, dnia 21 lutego 2008 r.
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6) informowania o sytuacji OZ w sprawie zamieszkiwania
celem okreSlenia dalszego postgpowania prawnego;
7) jednakowego egzekwowania zakazu zamieszkiwania
wobec wszystkich dziatkowcéw naruszajacych ten za-

kaz.

II. Okregowe zarzady do:

1) wdrazania, poprzez posiedzenia plenarne i narady z ak-
tywem ogrodowym, polityki Zwiazku w sprawie za-
mieszkiwania i meldowania wyrazonej w ustawie o ROD,
statucie PZD i dokumentach Krajowego Zjazdu;

2) egzekwowania tej polityki od zarzadéw ROD;

3) monitorowania omawianych zjawisk na terenie wszyst-
kich ogrodéw usytuowanych na obszarze dziatania
0z,

4) podejmowania wlasnych dziata prawnych w sytua-
cjach wymagajacych interwencji w sprawie realizacji
ustawy o ROD i statutu PZD w zakresie zwalczania
zjawisk zamieszkiwania i meldowania na dziatkach
rodzinnych;

5) udzielania wszelkiej pomocy prawnej zarzadom ROD
w realizacji powyzszych spraw i egzekwowania pod-
jetych decyzji;

6) udzielania pomocy prawnej w prowadzeniu postepowa-
nia sadowych i administracyjnych dotyczacych kwestii
zamieszkiwania lub zameldowania;

7) wystgpowania na droge sadowa i administracyjng
w sytuacjach tego wymagajacych;

8) podejmowania wspétpracy z samorzadami celem roz-
wigzania probleméw zamieszkiwania i meldowania na
terenie dziatek w ROD.

Okrggowe zarzady PZD zobowiazane sa do sukce-
sywnego przedstawiania Prezydium KR raportu z wy-
konywania zadan przewidzianych niniejsza uchwala.
Termin zlozenia raportu i jego zakres ustali kazdorazowo
Prezydium KR PZD.

Prezydium KR PZD przedstawi sprawozdanie z dzia-
fan organdéw Zwiazku w tej sprawie i aktualnej sytuacji
w ROD na ostatnim posiedzeniu Krajowej Rady w bie-
zacym roku.

Wiceprezes Prezes

/-/ Antoni Kostrzewa /-/ Eugeniusz Kondracki



9. Informacja dotyczqca zamieszkiwania i meldowania w ROD

VIII Krajowy Zjazd Delegatéw PZD jednoznacznie
wypowiedzial si¢ w swoim stanowisku przeciwko zja-
wiskom zamieszkiwania i zameldowania na dziatkach
w ROD. Wytozyt réwniez w tym przedmiocie podstawo-
we kierunki dziatalnosci Zwiazku i zobowigzal Krajowa
Rade do wdrazania postanowienn Zjazdu w tej sprawie
we wszystkich ROD i okregach, a takze do statego mo-
nitorowania tych zjawisk i podejmowania niezbg¢dnych
decyzji w postaci uchwal, wytycznych i stanowisk. Jest
to zadanie tym pilniejsze, ze powyzsze zjawiska rodza
negatywne konsekwencja dla ogrodéw, dziatkowcow
i Zwiazku. Z tego wzgledu zaistniala potrzeba zajecia si¢
ta pilna sprawa przez Krajowa Radg, ktéra postanowita
skonkretyzowac stanowisko Zjazdu celem wypracowania
precyzyjnej polityki Zwigzku dotyczacej zamieszkiwania
1 meldowania na dziatkach w ROD.

W tym celu w dniu 10 stycznia br. Krajowa Rada wysta-
pita do wszystkich okrggowych zarzadéw o przedstawie-
nie niezb¢dnych informacji i materiatéw pozwalajacych
ocenic skale i sytuacje zwiazang z przedmiotowa kwestia.
W oparciu o nadestane odpowiedzi z poszczegdlnych
okregéw przeprowadzono analizg istniejacej sytuacji
w zakresie zamieszkiwania i meldowania w ROD oraz na
tej podstawie wyprowadzono okreslone wnioski.

Zamieszkiwanie na dzialkach i skala tego zjawiska

Z informacji pozyskanych z okregowych zarzadéw
wynika, ze w 9 jednostkach terenowych w ogdle nie
wystepuje problem zamieszkiwania na terenie dzialek
rodzinnych. Natomiast w pozostalych 17 okregach ten
problem istnieje w réznym nat¢zeniu. Mozna bowiem
pogrupowac konkretne okregi na takie, gdzie zjawisko
zamieszkiwania ma charakter niemal masowy, gdzie
istnieje w ograniczonym zakresie oraz gdzie wystgpuje
w spos6b zupetnie incydentalny.

Jezeli chodzi o pierwsza grup¢ okrggdw, to nalezy
do nich bez watpienia zaliczy¢ okreg Bydgoski (1078
zamieszkatych dziatek w 75 ogrodach), okreg Szczecii-
ski (957 zamieszkatych dzialek w 89 ogrodach), okreg
Torunsko-Wtoctawski (900 zamieszkatych dziatek w 140
ogrodach), a takze okreg Poznarski, ktéry jeszcze nie
zdazyl zebra¢ danych z catego swojego obszaru dziatania,
lecz wskazuje, ze w samym Poznaniu przedmiotowe zja-
wisko wystepuje w 20 ogrodach gdzie zamieszkuje 465
0s6b. Podobnie do sprawy podszedl okreg w Gdarisku,
ktéry przedstawit orientacyjne dane z tréjmiasta, wskazu-
jac, ze w tym rejonie ok. 700 oséb traktuje dziatke, jako
miejsce zamieszkania; dotyczy to 20 ogrodéw. Odnoszac
si¢ do tej grupy okregéw nie mozna pominaé faktu, ze
na ich terenie funkcjonuja specyficzne ogrody, ktdére sg
niemal powszechnie zamieszkate. Wynika to z r6znych
okolicznosci, a w szczegblnosci z faktu, ze cz¢$¢ z nich
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tworzone byly jeszcze przed wojna, jako tzw. osiedla
dzialkowe, ktére byly z zalozenia przewidziane do za-
mieszkiwania. Dotyczy to m.in. niektérych ogrodéw
z tréjmiasta oraz ROD im. Mastowskiego w Poznaniu.
Nie mozna jednak tylko tym tltumaczy¢ przyczyny zakresu
omawianego problemu. Ma on bowiem szerszy wymiar
1zwiazany jest z réznymi innymi okolicznoSciami, ktére
zostang dalej omdéwione.

Okregi gdzie problem zamieszkiwania funkcjonuje
w ograniczonym zakresie stanowig grup¢ sktadajaca
si¢ z 5 jednostek terenowych. Sposréd nich zjawisko
to najliczniej wystepuje w okrggu Mazowieckim (ok.
100 zamieszkatych dzialek w 10 ogrodach) oraz okregu
Slaskim, gdzie 84 oséb korzysta z dziatki, jako miej-
sce zamieszkania. W pozostatych okrggach z tej gru-
py przedmiotowy problem jest nieco mniejszy, choé
— zachowujac wszelkie proporcje — mozna uznaé, ze
jest réwnie powazny. Dotyczy to okrggu Malopolskiego
(68 zamieszkalych dziatek w 8 ogrodach), Warminsko-
-Mazurskiego (42 zamieszkatych dziatek w 21 ogrodach)
oraz Zielonogoérskiego (30 zamieszkatych dziatek w 27
ogrodach). Oceniajac sytuacje w powyzszych okregach
nalezy stwierdzié, ze omawiane zjawisko rozwija sie, co
wskazuje na koniecznos$¢ podjecia odpowiednich dziatan
ze strony OZ i zarzadéw ROD. Pasywnos¢ w tym zakresie
rodzi niebezpieczenstwo pogiebienia si¢ problemu, ktéry
w rezultacie moze przybrac rozmiary uniemozliwiajace
jego rozwiazania lub nawet ograniczenie.

Ostatnig grupe stanowig okregi, gdzie zamieszkiwanie
na terenie dziatek rodzinnych wystepuje w sposéb incy-
dentalny i wlasciwie ogranicza si¢ do kilku ogrodéw. Do
tej grupy mozna zaliczy¢ okreg Kaliski (15 zamieszka-
Iych dziatek w 8 ogrodach), £.6dzki (12 zamieszkatych
dziatek w 4 ogrodach), Pilski (16 zamieszkatych dziatek
w 8 ogrodach), a takze okreg Podlaski, w ktérym w 14
ogrodach 17 dziatek spelnia funkcje mieszkalne. Nalezy
w tym kontekscie jeszcze wspomniec o okregu w Stupsku
(6 zamieszkatych dziatek w 2 ogrodach) oraz okregu
Wroctawskim, gdzie istnieje specyficzna sytuacja w jed-
nym ogrodzie, w ktérym 18 dzialek stuzy do zamieszki-
wania. Taka sytuacja wynika jednak z pewnych zasztosci
polegajacych na tym, ze w latach 50 i 60 wiadze lokalne
meldowaly dziatkowcéw na tych terenach.

Kierujac si¢ zatem danymi pozyskanymi z poszczegdl-
nych okregéw nalezy stwierdzic, ze w skali kraju w 512
ogrodach ok. 4500 dziatek jest zamieszkatych. Jak zatem
widac zjawisko to wystepuje w ponad 10% ROD i blisko
5% dziatek. Oznacza to, ze przedmiotowy problem si¢
nasila i wymaga zdecydowanej reakcji organéw Zwiazku.
Oczywistym jest bowiem, ze tolerowanie zamieszkiwania
na dziatach powaznie naraza wszystkich dziatkowcow
1 Zwiazek na utrate¢ odpowiednich przywilejow ustawo-



wych, ktére przeciez wynikaja bezposrednio ze szcze-
gblnego charakteru i funkcji spotecznych ROD i dzialek.
Korzystanie z dziatek w celach mieszkalnych zaprzecza
tym funkcjom i daje istotny argument przemawiajacy za
uchyleniem szczegdlnych praw przystugujacym PZD
i jego cztonkom. Pamietac trzeba, ze sama ustawa o ROD
zakazuje zamieszkiwanie na terenie dzialek rodzinnych.
Istnieje wigc pilna potrzeba przeciwdzialania temu zja-
wisku. Nalezy jednak przy tym mieé na uwadze, ze
przyczyny lezace u podstaw tego problemu sg réznorodne.
Moga one by¢ bowiem powodowane wzgledami niejako
obiektywnymi majace swoje podioze w biedzie i innych
czynnikéw spotecznych. Wéwczas pole manewru orga-
néw Zwiazku jest ograniczone i kaze poszukiwac pomocy
u wilasciwych instytucji publicznych. Jednakze w wielu
przypadkach zamieszkiwanie na dziatkach wynika z in-
nych wzgledéw. Czestokro¢ jest efektem wieloletnich
zaniedban organéw PZD w zakresie nadzoru nad prawid-
fowoscia zagospodarowania dzialek, a w szczegdlnosci
stawiania altan o nalezytych parametrach. Tolerowanie
samowoli budowlanych musiato doprowadzi¢ do tego, ze
dzialki diametralnie zmienity swéj podstawowy charakter
i zaczety petnié funkcje rekreacyjno-mieszkalne. Rodzi
to okreSlone wnioski na przyszios¢, aby zawczasu rea-
gowac na wszelkie przejawy famania zasad dotyczacych
zagospodarowania dziatek.

Problem, ktéry réwniez wystepuje w ROD, zwlaszcza
w duzych miastach, jest zamieszkiwanie ludzi wynikajace
z faktu, ze wynajmuja swoje mieszkania lub przekazuja je
do dyspozycji wlasnym dzieciom. Te osoby przewaznie
nie zabiegajq o zameldowanie, niemniej jednak wykorzy-
stuja dzialke niezgodnie z jej funkcja, a wigc naruszaja
ustawe 1 przepisy zwiazkowe. Kolejnym zjawiskiem
istniejacym w ogrodach jest przydzielanie dziatek przez
zarzady ROD z pelng Swiadomoscia, ze beda stuzyty za-
mieszkiwaniu, a takze wyrazanie zgody przez te organy na
stawianie altan ponadnormatywnych oraz pozwalanie na
zagospodarowywanie dziatek niezgodnie z regulaminem
ROD. W efekcie budowane sa na dziatkach rodzinnych
domy mieszkalne o znacznej powierzchni i z pelng in-
frastruktura. Budowane sa tez urzadzenia wypoczynkowe
zajmujace znakomita czes$¢ samej dziatki. Cze¢sto zaréwno
zamieszkiwanie, jak rowniez taki sposéb zagospodaro-
wania stuzy prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, co
takze stanowi razace naruszenie ustawy o ROD.

Z informacji nadestanych z okregéw wynika, ze podej-
muje si¢ dziatania zwalczajace problem zamieszkiwania.
Sposréd nich mozna wyrdznié dziatania typowo szkole-
niowe polegajace na organizowaniu narad z wladzami
ogrodowymi i przekazywaniu im niezbednej wiedzy
potrzebnej do przeciwdziatania opisywanemu zjawisku.
Réwniez niektore okregi podejmuja ten temat podczas
posiedzen wtadz okregowych i go ujmuja w planach prac
(okreg w Zielonej Gorze i okreg w Szczecinie). Wypraco-

51

wuje si¢ w tej mierze konkretne metody, np. odmawia si¢
przydziatu dziatek w sytuacjach uzasadnionych i odbiera
si¢ zobowiazania dziatkowcéw o niezamieszkiwaniu
w przysztoSci. Stosuje si¢ takze w ogrodach metode
wylaczania doptywu wody i energii do zamieszkatych
dziatek (Torunsko-Wtoctawski, £.6dzki). Inne za$ okre-
gi zwracaja uwage na ten problem podczas przegladow
zagospodarowania ogrodéw i dziatek (OZ w Lodzi). Sa
réwniez okregi, ktére bezposrednio nie podejmuja zad-
nych dziatai uznajac, ze nalezy to wylacznie do wiadz
ogrodowych. Dotyczy to zwlaszcza okregu w Gdansku,
u ktérego przedmiotowe zjawisko jest bardzo powazne.

Nalezy ponadto odnotowac, ze w wielu przypadkach
okregi poszukuja wspolpracy z wiadzami lokalnymi w ce-
lu rozwiazania problemu zamieszkiwania. Skuteczno$¢é
takiego podejscia jest rézna. Zasadniczo dobra wspdtpra-
ca z wladzami przynosi pozytywne efekty. Przyktadami
jest okreg w Pile, gdzie wladze tego miasta przyznaja
w miar¢ mozliwoSci mieszkania komunalne osobom
zamieszkujacym na terenie dziatek. W innych jednak
przypadkach daje si¢ zaobserwowac, ze pomimo pozornie
pozytywnej postawy miast, to jednak toleruja zjawisko
zamieszkiwania w ogrodach. Podnosi to okreg Podlaski
oraz taki wniosek wynika z informacji okrggu w Toruniu.
Wydaje si¢ bowiem, ze jest to pewien sposob na czes-
ciowe rozwigzanie spraw spotecznych, ktére naleza do
wiasciwos$ci wtadz lokalnych.

Zameldowania na dzialkach i skala tego zjawiska

Konsekwencja zamieszkiwania na terenie dzialek ro-
dzinnych jest w wielu przypadkach podjecie przez dzial-
kowca préby uzyskania meldunku. Niewatpliwie jest to
podyktowane checia ,,usankcjonowania” swojego statego
pobytu w ogrodzie. Jest to wigc groZzne zjawisko zmierza-
jace do utrwalenia w majestacie prawa stanu niezgodnego
z ustawa. Trudno jednak oceni¢ skalg tego problemu, jako
ze dane pozyskane z okrggdw sa nieprecyzyjne i zdaja si¢
wskazywac, ze wiele okrggowych zarzadéw nie posiada
wiarygodnych informacji o ilo$ci zameldowan na ich
obszarze dzialania. Taki stan rzeczy trudno zaakceptowac,
gdyz brak wiedzy w tym zakresie w istocie uniemozliwia
zwalczanie omawianego zjawiska.

Opierajac si¢ mimo wszystko o dane nadestane z po-
szczegdlnych jednostek terenowych nalezy stwierdzic, ze
w 13 okregach nie zanotowano przypadkéw dokonania
meldunku na dzialce rodzinnej. Nie oznacza to jednak,
ze ten problem tam zupetnie nie wystepuje. Jak bowiem
wynika z informacji OZ w Zielonej Goérze, na terenie tego
okrggu zostata podjeta préba uzyskania meldunku przez
dzialkowca, lecz niezwtoczna reakcja organéw Zwiazku
stan¢ta skutecznie na przeszkodzie temu zamiarowi.
Prowadzi to do wniosku o potrzebie stosowania szybkich
dzialai prewencyjnych wraz z powzigciem wiadomosci
o podjeciu przez dziatkowca poczynari zmierzajacych do



dokonania zameldowania. Inna sprawa, ze takie proby sa
podejmowane wiasciwie tylko przez osoby mieszkajace
na dziatkach, co nie tylko powinno by¢ samo w sobie
zwalczane, ale réwniez kaze domniemywac, ze taka osoba
predzej czy pdZniej zechce uzyskaé meldunek, zwlaszcza
w przypadku zdecydowanej i wlaSciwej postawie wtadz
Zwiazku odnos$nie samego faktu zamieszkiwania.

Pod wzgledem iloSciowym przedmiotowe zjawisko
najczesciej wystepuje w okregu w Gdansku i Poznanskim.
Wprawdzie te okrggowe zarzady nie podaly w tym zakre-
sie doktadnych danych, lecz z przekazanych informacji
wynika, ze omawiany problem ma tam charakter niemal
masowy. Okreg w Gdarisku uznaje bowiem, ze ok. 40%
zamieszkujacych na dziatkach jest tam zameldowana, co
oznacza, ze w przyblizeniu jest prawie 300 takich os6b.
Z kolei okrgg w Poznaniu poinformowat, Ze tylko w tym
miedcie jest 168 meldunkéw w 5 ogrodach. Zaznaczyt
jednak, ze 160 z nich dotyczy wspomnianego ROD im.
Mastowskiego, ktéry jest ogdlnie zamieszkaly z uwagi
na jego specyficzng sytuacjg. Mozna domniemywac, ze
podobnie rzecz si¢ przedstawia na terenie tréjmiasta,
gdzie rowniez wystepuja takie ogrody.

W mniejszym stopniu opisywany problem ma miejsce
w okregu Bydgoskim, gdzie istnieje 16 zameldowan
w 8 ogrodach. Na podobnym poziomie ksztaltuje si¢ to
zjawisko w okregu Slaskim, w ktérym odnotowano 17
takich przypadkéw. Sa tez sytuacje szczegdlne. Mozna
tu wskazac okreg Wroctawski, gdzie na terenie jednego
ogrodu zameldowano 43 osoby, jednak taki stan rzeczy
wynika z odpowiednich decyzji wtadz publicznych z lat
501 60-tych. Podobna sytuacja wystepuje na terenie okre-
gu w Kaliszu, w ktérym ustalono 8 meldunkéw w jednym
ogrodzie, ktéry wczesniej byl przeznaczony w planach
zagospodarowania, jako teren letniskowy.

W pozostatych 7 przypadkach meldowanie na dziatkach
jest incydentalne i ogranicza si¢ do kilku przypadkow.
Trzeba jednak stwierdzic, ze nie ma to wigkszego zwiazku
z powaga problemu. Méwiac obrazowo, ilo$¢ nie za-
wsze przechodzi w jakos¢. Przyktadem moze by¢ okreg
Warminisko-Mazurski, gdzie wystapit jeden przypadek
zameldowania, lecz jego konsekwencje byty wyjatkowo
negatywne. Warto réwniez zaznaczy¢ pewne pozytywne
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przyktady dotyczace okregdw, w ktérych udaje sig dosyé
skutecznie blokowa¢ meldunki, mimo znacznej iloSci
zamieszkujacych. Odnosi si¢ to do okrggu Szczeciniskiego
i Torurisko-Wtoctawskiego.

W tym konteks$cie warto odnie$¢ si¢ do zagadnienia
dziatan OZ w zakresie zwalczania zjawiska zameldo-
wania. Tu pole manewru jest zasadniczo ograniczone do
typowych dziatari prawnych polegajacych na sktadaniu
odwotan i skarg do poszczegdlnych urzedéw i sadoéw
administracyjnych. Z informacji pozyskanych z okregéw
wynika, ze wiele OZ tak postgpuje, prowadzac odpowied-
nie postgpowania sadowe. Wymieni¢ tu nalezy Okregi
w Bydgoszczy, Gdarnsku, Lodzi, Warszawie, Poznaniu,
Szczecinie i Toruniu. Nie zawsze jednak takiego dziatania
odnosza pozytywny skutek, co jest oczywiScie niezalez-
ne od okrggdw. Na podstawie zalaczonych przez okregi
dokumentéw wynika bowiem generalna tendencja pole-
gajaca na tym, Ze organy pierwszej instancji zasadniczo
odmawiaja dzialkowcom zameldowania, jednak decyzje te
sa poZniej uchylane przez instancje wyzsza. Argumentacja
w tym zakresie sprowadza si¢ do tego, ze meldunek jest
w istocie czynnoS$cia materialno-techniczng o charakterze
czysto ewidencyjnym majaca na celu jedynie ujawnienie
miejsca pobytu danej osoby. Takie podejscie dominuje,
lecz istnieje rOwniez inne stanowisko wyrazane przez
niektére urzedy i sady, ktére uzalezniaja meldunek od
tego, czy dane miejsce zamieszkania spetnia prawne
warunki do uznania, ze staly w nim pobyt jest zgodny
z obowigzujacymi przepisami. W taki sposéb zagadnienie
zinterpretowal Sad Administracyjny w Bydgoszczy, co
z pewnoscig skutkuje tym, ze w Wojewddztwie Kujawsko-
-Pomorskim zjawisko meldowania nie wystepuje w skali
masowej. Nalezy jednak odnotowa¢ odmienne stanowisko
Sadu Administracyjnego w Olsztynie, co wskazuje, ze
orzecznictwo w tym zakresie jest rozbiezne i potrzebne
jest rozstrzygajace stanowisko Naczelnego Sadu Admi-
nistracyjnego. Wskazana rozbiezno$¢ rzutuje w pewnym
sensie na stosunek wiadz gminnych do przedmiotowego
problemu. Istnieje bowiem odmienne podejsScie w zalez-
nosci od danego terenu. Pewnga przewage majq jednak te
gminy, ktére odmawiaja meldowania, cho¢ — jak wska-
zano — te decyzje sa potem cz¢sto uchylane.

Opracowat:
Tomasz Terlecki



10. Listy

Okregowy Zarzad Podlaski PZD w Bialymstoku

W wydaniu ,,Gazety Wyborczej” z dnia 19.VI. 08 r.
znalazt si¢ artykut ,,Nasze ogrédki willowe” dotyczacy
budownictwa altan w ogrodach dziatkowych. Podtytut
informuje, ze: ,,Takich dziatkowcéw moze by¢ w Polsce
kilkaset tysigcy. Komu to przeszkadza?”

Pomijajac fakt nierzetelnej i nieprawdziwej informaciji,
oznacza to, ze w Polsce na 960 tys. dzialek — kilkaset
tysigcy to jest przynajmniej potowa altanek w ogrodach to
wille! Oznacza to réwniez, ze dziatkowcy to nie biedacy,
ale ludzie zamozni zasobami w gotéwke i majacy za nic
prawo obowiazujace w Polsce. Nic bardziej biednego.
Bardzo fatwo to sprawdzi¢. Chociazby w ogrodach ol-
sztyfiskich. W kazdym innym ogrodzie w Polsce réwniez.
Zamiast postawionego w podtytule pytania; ,,Komu to
przeszkadza?” uwazam, ze nalezaloby postawic pytanie,
komu zalezy na tym, aby dezinformowac czytelnikow,
puszczaé w Polske ktamliwg informacje? Mysle, Panie
Redaktorze, ze nie Panu. A wiec komu? Po zamiesz-
czeniu w ,,Gazecie Wyborczej” w dniu 26.V.2008 r.
z artykulu Marka Wielgo ,,Uwlaszczenie dziatkowcow:
prawda czy mit” wydawac by si¢ mogto, Ze dziennikarze
GW rzetelnie informuja i opisuja rzeczywistos¢. Niestety,
Pani Kinga Konieczny nie wykazata si¢ taka obiek-
tywnoS$cig a ponadto wyglada to tak, jakby pochwalala
famanie Polskiego prawa. Nie sadzg, aby pan Redaktor
pochwalat tamanie prawa. A wigc kto puszcza do druku
niesprawdzone, a na dodatek nieprawdziwe informacje,
krzywdzace dziewiglset tysigczng rzeszg uczciwych
dziatkowcow?

Takich dziatkowcow jak opisywany, na szczgscie byly
dziatkowiec Roman Michalak jest niewielu, bo nas nie
sta¢ na budowanie willi. R. Michalak twierdzac, ze nic nie
wiedziat o tym, Ze kupuje samowole budowlang po prostu
ktamie, a Pani redaktor wszystko to, co méwi Michalak
przyjmuje za dobra monetg.

W Polskim Zwiazku Dziatkowcéw obowiazuja przepi-
sy oparte m.in. na prawie budowlanym. Zaden przepis,
w PZD nie zezwala na samowole budowlana, a Pan
Michalak ubiegajacy si¢ o przydziat dziatki o§wiadczyt,
ze bedzie uzytkowac dziatke zgodnie z regulaminem
ROD, a ponadto przestrzegal przepiséw prawa i statutu
PZD. Niewatpliwie ,,Prawo Budowlane”, w odréznieniu
od przepiséw zwiazkowych, jest prawem powszechnie
obowigzujacym — tam sg zawarte przepisy dotyczace m.in.
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Pan Adam Michnik
Redaktor Naczelny
Gazety Wyborczej

budowy altanek. I to pandstwo Michalakowie powinni
znac.

Natomiast w PZD zanim zainteresowany otrzyma
czlonkostwo Zwiazku i przydzial dziatki powinien prze-
szkoli¢ si¢ w zakresie przepisow Statutu, Regulaminu
i zasad uprawy dziatki. Ponadto nowy czlonek Zwiazku
otrzymuje Statut PZD i Regulamin ROD. Dopiero tak
wyposazony w wiedz¢ moze rozpoczaé uprawe dziatki.
Pan Michalak §wiadomie kupowal naktady na dzialce
w ROD ,,0Oaza” w Olsztynie przekraczajace wszelkie
normatywy, co oznacza, ze nie zostal oszukany przez
Zwiazek. R. Michalak bardzo szybko ujawnil, o co tak
naprawde mu chodzi. A chodzi o to, aby otrzymana
nieodptatnie od PZD w uzytkowanie dziatke wytaczyd
ze struktur PZD i przenie$¢ na niego prawa uzytkowania
wieczystego gruntu. W ten sposob chciatby wykolegowac
1 PZD i wiasciciela gruntu, czyli gming?

Poniewaz sprawa Michalaka stata si¢ glosna w kraju,
jeden z dziatkowcéw z Poznania zglosit do nadzoru bu-
dowlanego samowol¢ budowlang, gdyz ten przypadek
w ztym Swietle stawia wszystkich dziatkowcow.

Stoimy na stanowisku, ze altany powinny by¢ dopro-
wadzone do wymogo6w prawa i niech si¢ boja si¢ Ci, jak
Pani Anna z artykulu, ktérzy zlekcewazyli Swiadomie
przepisy. Kazdy powinien ponosi¢ konsekwencje swego
postgpowania.

PZD dostrzega sprawe budowy altan ponadnormatyw-
nych, PZD jest rowniez za przestrzeganiem obowiazuja-
cego w Polsce ,,Prawa budowlanego”. Zwiazek jest tez
przeciwny legalizacji samowoli budowlanej. W tej sprawie
Zwiazek podejmuje stanowiska i uchwatly dyscyplinujace
dziatkowcow i zarzady ogrodéw, aby nie dopuszczaé do
budowy altan takich jak R. Michalaka.

Jak dotad, wbrew temu, co pisze Kinga Konieczny, nie
jest to problem, z ktérym boryka si¢ Zwiazek, gdyz skala
zjawiska waha si¢ w granicach ok. 0,5 %.

Nieprawdziwa jest réwniez informacja o wysoko-
$ci rocznej skfadki cztonkowskiej. Nie jest to, jak pi-
sze K. Konieczny i wspdtpracujacy P. Prus, od 50 do
300 zt rocznie. Roczna sktadka cztonkowska wynosi od
1.1.2008 ., 14 groszy za 1 m* (w poprzednich latach byto
to 12 groszy/m?), a wiec za dziatke 300 m? do 500 m?
wynosi 42 do 70 zt rocznie, z czego w dyspozycji ogrodu
pozostaje 65%.



Panie Redaktorze! Wiedzac o tym, ze ceni Pan prawde
i rzetelny przekaz informacji spoteczenstwu wierze, ze
nie pozostanie Pan oboj¢tny na nasz protest i w przyszto-

Biatystok, 25 czerwca 2008 r.

Okregowy Zarzad Swietokrzyski PZD w Kielcach

Na tamach ,,Gazety Wyborczej” ukazat si¢ artykut Pani
Kingi Konieczny, pt. ,,Nasze ogrodki willowe”, w ktérym
przedstawiono w sposéb nieobiektywny sprawe budowy
altan stwarzajac fatszywy obraz rodzinnych ogrodéw
dziatkowych i Polskiego Zwiazku Dziatkowcow.

Rola i znaczenie ogrodéw dziatkowych wynika z obo-
wigzujacych przepiséw w PZD, potrzeb spotecznosci
miast i samych uzytkownikéw dziatek.

Ogrody dziatkowe w Polsce legitymuja sie ponad 100-
letnim istnieniem i bogatg tradycja ruchu ogrodnictwa
dziatkowego, a nie tylko powojennym rodowodem.

Zagospodarowanie ogrodéw i dziatek okreslajq ustawy
o ogrodach dziatkowych, przepisy o gospodarce grunta-
mi i prawo budowlane, a takze regulamin ROD, ktéry
dostosowywany jest do zachodzacych zmian i potrzeb
spotecznych, ale zawsze z poszanowaniem zapiséw za-
wartych w ustawach.

W Swietle obowigzujacych przepiséw ogrody dziatkowe
nie sg przystosowane do zamieszkiwania oséb.

Altany, jak sama nazwa wskazuje, to obiekty stuzace
do wypoczynku o wymiarach do 25 m? w miastach, do
35 m? poza jego granicami w zewngtrznym obrysie i do
5 mb wysokosci.

Jezeli altany sa w ogrodach o wymiarach przewyz-
szajacych ustalone normy, to stanowia one samowole
budowlana, z ktéra walcza Zarzady ogrodéw w oparciu
0 obowiazujace przepisy w PZD.

Samowola niektérych dziatkowcéw nie moze by¢ wy-
olbrzymiana, jak to uczynita autorka artykulu zamiesz-
czonego w ,,Gazecie Wyborczej” i przypisywana Zwiaz-
kowi, jako nieczuwajacemu nad prawidlowa zabudowg
w ogrodach dziatkowych.

Samowola przy budowie altan jest wynikiem os6b naru-
szajacych prawo w PZD zaslaniajacych si¢ nieznajomos-

Kielce, 24 czerwca 2008 r.
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$ci, ,,GW” bedzie rzecznikiem uczciwych dziatkowcéw,
gdyz mysle, ze do naszej uczciwosci nie musimy Pana
przekonywac.

Prezes OZP PZD
/-/ inz. Wiestaw Sawicki

Pan Adam Michnik
Redaktor Naczelny ,,Gazety Wyborczej”

cig przepiséw, zamoznych ekonomicznie, jak m. in. Pan
Michalak z ROD ,,Oaza” w Olsztynie, ktéry przy pomocy
1 udziale srodkéw masowego przekazu i niektérych poli-
tykéw kreuje si¢ na obronice dziatkowcow ,,naruszajacych
prawo i pokrzywdzonych przez PZD”.

Pani Redaktor boleje nad losem Pana Michalaka z Ol-
sztyna, Pani Anny ze Szczecina itp., a przez ich usta
szkaluje Zwiazek ,,rozbudowany w struktury” wmawiajac,
ze jest przeciwny uwlaszczeniu i pomystom niektérych
politykéw z Prawa i Sprawiedliwosci oraz Platformy
Obywatelskiej.

Pomyst ,,uwlaszczenia” jest nie dla dzialkowcéw.
Polscy uzytkownicy dziatek w wigkszoSci sg przeciwni
uwlaszczeniu i bronig ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych z 2005 roku.

Poprzez wyolbrzymianie optaty (od 150-300 z1.) autor-
ka artykutu wypowiedzia Pani Anny podrywa autorytet
PZD, aby por6znié¢ dziatkowcéw i wprowadzi¢ w btad
spoleczenistwo kreujac falszywy obraz Zwiazku i ROD.

Na terenie naszej dzialalnoSci ponadnormatywne altany
to nieliczne przypadki. [lo$¢ ta nie moze by¢ przyréw-
nywana do setek tysiecy dzialkowcéw zamieszkatych
w ogrodach, jak podaje Pani Kinga Konieczny.

Okregowy Zarzad Swietokrzyski Polskiego Zwiazku
Dziatkowcéw w Kielcach stwierdza, ze artykut oparty
jest na pogladach kilku ludzi, ktérzy weszli w konflikt
ze Zwiazkiem i przekazuja redaktorce wiele informacji
nie prawdziwych. Autorka artykutu nie sprawdzita we
wilasciwym zrédle danych o: stanie zamieszkiwania, ilosci
altan ponadnormatywnych, rzeczywistych optatach itp.

Okregowy Zarzad Swietokrzyski Polskiego Zwigzku
Dziatkowcéw w Kielcach domaga si¢ sprostowania nie-
prawdziwych danych i ukazanie Zwiazku, takim, jakim
jest w rzeczywistosci.

Okregowy Zarzad Swietokrzyski PZD w Kielcach



Okregowy Zarzad PZD we Wroctawiu

Okregowy Zarzad Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw
we Wroctawiu stanowczo protestuje przeciwko celowe;j,
Swiadomej manipulacji, jakiej dopuscita si¢ Pani Kinga
Konieczny — autorka artykutu pt. ,,Nasze ogrédki willo-
we” w Gazecie Wyborczej — Odziat w Szczecinie z dnia
19 czerwca 2008 r.

Juz na wstepie, ponizej tytutu Pani Kinga Konieczny
sugeruje, ze w Polsce na ogrodach dziatkowych moze
mieszkac¢ kilkaset tysigcy dzialkowcéw. Podobnie
wypowiada si¢ w tekScie. Jest to oczywista niepraw-
da, gdyz wbrew temu, co twierdzi — Polski Zwiazek
Dziatkowcéw prowadzi systematyczne badania tego
zjawiska, co mozna tatwo stwierdzié¢. Wedlug posia-
danych informacji w skali kraju na dziatkach moze
zamieszkiwaé w granicach 4-5 tys. os6b. Zamieszkuja
oni w wigkszosci nielegalnie, w nielegalnie rozbudo-
wanych tzw. altanach. Bez odpowiednich wymogéw
prawa budowlanego.

Zreszta gdyby Pani Kinga Konieczny chciata si¢ chocby
w minimalnym zakresie zapoznac z przepisami ustawy
,Prawo budowlane” i ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych dosztaby do prostego wniosku, ze dziatka
w ogrodzie nie jest przeznaczona do zamieszkiwania
1 Zze na tej dzialce nie mozna budowac i rozbudowywacé
altan czy tzw. domkoéw. Nigdy zreszta nie bedq prawnie
sankcjonowane takie mozliwosci, gdyz ogréd dziatkowy
ma catkiem inne funkcje, a grunty stanowia przewaznie
wlasno$¢ gmin.

Na wniosek Gmin tereny ogrodéw dziatkowych moga
przeciez ulegac likwidacji na wazne cele publiczne, np.
komunikacyjne i osoby, ktére bezprawnie rozbudowaty
altany nie moga liczy¢ na rekompensaty ze strony Gmin
w postaci zabezpieczenia zastgpczego mieszkania czy
domu. Dlatego nie dziwi fakt, iz nadzér budowlany bedzie
Scisle kontrolowat nielegalne budowy czy rozbudowy
»altan” ponad obowiazujacy normatyw, réwniez w celu
przeciwdziatania mozliwosci w nich zamieszkiwania,
a takze w trosce o bezpieczenistwo os6b w nich przeby-
wajacych.

Domki takie budowane sa, bowiem bez projektéw i bez
nadzoru i mogg zawierac liczne wady konstrukcyjne,
techniczne a takze Zle wykonane instalacje.

Prawo w Polsce musi by¢ przestrzegane, natomiast
Pani redaktor Kinga Konieczny raczej nawotuje do jego
famania, ze szkoda dla 0s6b przebywajacych w domkach
wzniesionych bez podstaw prawnych i z razacym naru-
szeniem prawa, ze szkoda dla setek tysiecy dziatkowcow,
ktérzy prawo to przestrzegaja.
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Pan Adam Michnik
Redaktor Naczelny ,,Gazety Wyborczej”
Warszawa

Rzetelnemu dziennikarzowi nie wolno w ten sposéb
postgpowac.

Szanowny Pani Redaktorze!

W okrggu wroctawskim praktycznie nie wystepuja
przypadki zamieszkiwania na dziatkach, poza jednym
ogrodem zatozonym jeszcze w latach 30-tych ogrodem,
ktéremu stworzono funkcje rekreacyjng na obrzezu osied-
la domkéw jednorodzinnych. Zreszta przed wojng nikt
tam z uzytkownikéw nie zamieszkiwal, a dzisiaj zamiesz-
kuje tam kilkanascie os6b. Nie jest to, zatem problem dla
naszego okrggu, w ktérym znajduje si¢ 228 rodzinnych
ogrodow dziatkowych i w ktérych dziatki uzytkuje 58 tys.
rodzin. Statystycznie dotyczy to 0,05 % uzytkownikoéw
dzialek w okrggu wroctawskim.

Szanowny Pani Redaktorze!

Oprécz omawiania i to w znacznie znieksztatcony
sposéb tego zjawiska, ktére jest marginalne dla Zwigzku
i w ktérego rozwiazanie wiaczyly sie odpowiednie stuzby
Gmin, to Pani Kinga Konieczny fatszywie przedstawia
spraw¢ Pana Michalaka z Olsztyna, ktéry famie obowia-
zujace w Polsce prawo dotyczace ogrodéw dziatkowych,
prawo budowlane, prawo administracyjne itp.

Kazdy z dziatkowcéw w Polsce, ktéremu Zarzad Ogro-
du przydzielit dziatke, sktada deklaracje czlonkowska,
zapoznaje si¢ z przepisami i podpisuje wole ich prze-
strzegania. Tak uczynit to réwniez Pan Michalak, ktory
nastepnie Swiadomie ztamat prawo i w celu wtasnych par-
tykularnych intereséw, po rozbudowie domku na dzialce
1uzyskaniu zameldowania ubiega si¢ o wylaczenie dziatki
z ogrodu i o uwlaszczenie na nie;j.

Takie postepowanie powinno by¢ napigtnowane, a nie-
gloryfikowane przez Panig redaktor. Taka dziatalno$¢
Pana Michalaka jest szkodliwa dla ogrodéw, dziatkowcow
1 Zwiazku.

Pani redaktor Kinga Konieczny przed napisaniem arty-
kutu powinna zapozna¢ si¢ m. innymi z artykulem innego
dziennikarza Gazety Wyborczej — Pana Marka Wielgo,
ktéry w sposéb wysoce obiektywny i rzetelny przedstawit
problematyke tzw. ,,uwlaszczenia” w artykule ,,Prawda
czy mit” w GW z dnia 25.05.2008 r.

Jak wida¢ w Gazecie Wyborczej pracuja dziennikarze
rzetelni i dziennikarze, ktérzy powinni si¢ tego zawodu
dopiero uczy¢, do tych drugich nalezy Pani Kinga Ko-
nieczny.

Okregowy Zarzad Polskiego Zwiazku Dziatkow-
cow we Wroctawiu przedstawiajac opini¢ w sprawie
tresci tego nierzetelnego artykulu oczekuje, ze Pan



Redaktor wyciagnie wobec Pani Kingi Konieczny powinni pracowac dziennikarze, ktérzy swoja pracg
konsekwencje stuzbowe. Wedtug nas w tak powaznej nie tylko nie przysparzaja jej chwaly, ale w spos6b
1 poczytnej gazecie, jaka jest Gazeta Wyborcza nie wyrazny jej szkodza.

Sekretarz OZ PZD Wiceprezes OZ PZD Prezes OZ PZD
we Wroclawiu we Wroclawiu we Wroclawiu
/-/ mgr Barbara Korolczuk /-1 inz. J6zef Smolis /-/ mgr Janusz Moszkowski

Wroctaw, 24 czerwca 2008 .

ROD ,,Nasza Wiosna” we Wroclawiu

Pan Adam Michnik
Redaktor Naczelny Gazety Wyborczej

Szanowny Pani Redaktorze W zwiazku z tym wyrazamy protest przeciw ukazywa-
JesteSmy bardzo zaniepokojeni trescia artykutu pt. ,,Nasze niu si¢ artykuléw zawierajacych nieprawdziwe informacje

ogrédki willowe” z dnia 19 czerwca br. autorstwa Pani Kingi i prosimy o umieszczenie sprostowania po zapoznaniu si¢

Konieczny. Autorka nie zapoznata si¢ doktadnie z opisywa- z materiatami opublikowanymi w Biuletynie PZD.

nym tematem. Przedstawita go jednostronnie znieksztatcajac

obraz rzeczywistosci ogrodéw dziatkowych.

Wiceprezes Prezes
/-/ Helena Kunadoréw /-/ Grazyna Watras

Wroctaw, 25 czerwca 2008 .
ROD ,,Stoczniowiec”” w Szczecinie

,,Gazeta Wyborcza”

Redaktor Naczelny

NIE OFTIARA A AGRESOR
Przez takie publikacje jak ,.Nasze ogrédki willowe” sie. Dlaczego dziatkowcy z dlugoletnim stazem solidni

»Gazeta Wyborcza” z dnia 19/06/2008, zachegca si¢ spo- i uczciwi maja bezkarnie niszczong opini¢? Czy tworzenie

feczenistwo do tamania obowigzujacego stanu prawnego nieuczciwej informacji ma stuzy¢ celom komercyjnym
promujac przyktady, ktére najdelikatniej okreSlajac sq na- dla korporacji? Ta nieliczna grupka ,,obrotnych” bytych
ganne. Nie godzimy si¢ na zaklamang informacje. Kazdy dziatkowcéw chee zniszczy¢ Polski Zwiazek Dziatkow-
nowy cztonek Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego otrzymu- cow 1 Ogrody, jak wezeSniej decyzja tez polityczng znisz-
je Regulamin i Statut Polskiego Zwiazku Dziatkowcow czono zycie rodzinom w PGR i nasz majatek spoteczny
i doskonale jest zorientowany w obowiazujacym prawie w Panstwowych Gospodarstwach Rolnych. Czy Pani

PZD od samego poczatku, gdy zostaje dziatkowcem. Redaktor ma wyobrazni¢ 1 wiedzg, jaka krzywde spo-
Nieliczna garstka z matym stazem w PZD bo okoto feczng wyrzadzono rodzinom z PGR i gospodarce? Czy
0,4% og6tu dzialkowcéw prébuje nie przestrzegaé obo- Pani Redaktor ma wyobraznig (wedlug artykulu wiedzy

wigzujacego prawa i jak okazuje sig, tworzy klimat do brak), jaka krzywde¢ chce wyrzadzi¢ dziatkowcom? Nie
usankcjonowania ztamanego prawa. Niszczy opinie dla pietnuje si¢ tamania prawa, lecz stara si¢ Pani Redaktor

prawie miliona dziatkowcéw i znajduje poparcie w pra- tworzy¢ otoczke ofiar. Czy to jest — uczciwe?
V-ce Prezes Zarzadu Prezes Zarzadu
/- inz. J6zef Romanowski /-/ Danuta Rutkowska

Szczecin, 27 czerwiec 2008 r.
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Okregowy Zarzad PZD w Lublinie

Szanowny Panie Redaktorze!

Z poczatkiem czerwca br., przestaliSmy na Pana rece
stowa serdecznej podzigki za artykut red. Marka Wielgo,
w ktérym zaprezentowal opini¢ Dziennika w sprawie
tak bardzo bulwersujacej dzi§ Srodowisko dziatkow-
cow w sprawie PiS-owskiego projektu ich uwlaszcze-
nia. CieszyliSmy si¢, ze kierowana przez Pana Redakcja
wypowiada opini¢ zgodna z interesem miliona rodzin
dziatkowych.

Nagle jak przystowiowy ,,grom z jasnego nieba” ukazat
si¢ w Pana Gazecie artykut pt. ,,Nasze ogrédki willowe”
autorstwa red. Kingi Koniecznej. Powszechna reakcja
byto oszolomienie czy niewiara, ze tej tresci artykut mogt
ukazac si¢ w Gazecie Wyborczej. Przer6znym pytaniom
nie bylo korica — o co chodzi? Na czyje zamdéwienie?
Czy ktos wymusit ten artykut? itp. Sa to pytania w tym
sensie zrozumiale zwtaszcza, gdy zwazy sig, ze w tresci
artykutu zaprezentowane zostaly informacje ewidentnie
nieobiektywne i zaprezentowano poglady jednej osoby,
bylego dziatkowca, ktéry zostal wykluczony z naszego
grona za razace naruszenie zaréwno naszego zwiazko-
wego prawa, ale i prawa powszechnie obowiazujacego
w panstwie. Przeklamania pani Kingi Koniecznej to
zer dla réznych frustratéw, a przeciez trzeba bylo tak
niewiele po prostu wejs¢ na pierwszy napotkany ogrdéd
by przekonac sig, ze sa tam altany o wymiarach prawnie
dopuszczalnych, a nie wille. Przy okazji mozna byto
dowiedzie¢ sig, ze sktadki cztonkowskie w ogrodach

Lublin, 30 czerwca 2008 r.

ROD ,,Jasmin” w Lubsku

Szanowny Panie Redaktorze

Artykul Pani Kingi Koniecznej ,,Nasze ogrédki wil-
lowe” jest, obrazliwy dla nas dziatkowcéw. Rozumie-
my oburzenie dziatkowcow ze Szczecina, gdyz Pani ta

Pan

Adam Michnik

Redaktor Naczelny

Gazety Wyborczej w Warszawie

wynosza 14 gr./m? dziatki, a nie 50-300 zt rocznie. Jak
wskazuja dane PZD tych ponadnormatywnych altan jest
jedynie ok. 4500 w catym kraju.

W stosunku do miliona dziatek to naprawdg minimal-
ny procent, ale Srodowiska dziatkowcéw w sprawie tej
wypowiedzialy si¢ jednoznacznie z dezaprobata. Zawsze
staliSmy na stanowisku, ze obowiazujace prawo to rzecz
Swigta. Jedli zatem p. Michalak z Olsztyna obawia si¢
rygorystycznego wkroczenia stuzb nadzoru budowlane-
g0, to na pewno dla uczciwych dziatkowcow tragedii nie
bedzie. Zatowac nalezy, ze ta powszechna nasza opinia
nie zainteresowata si¢ wczesniej pani Konieczny, gdyz
zwyktym niedbalstwem czy co gorsze moze tendencyjna
dezinformacja w jakim$ stopniu wyrzadzila duzo zta
dziatkowcom i ogrodom.

7 wszelkich skrajnych przyktadéw i famania prawa nie
mozna tworzy¢ pogladu — reguty negatywnej dla oceny
dzialalno$ci Polskiego Zwiazku Dziatkowcow.

W tej sytuacji nalezy wyrazi¢ ubolewanie, ze jedynie
w interesie niewielkiej grupy ludzi wystepuje si¢ z postu-
latami zmiany ustawy, czego mozliwym do przewidzenia
nastepstwem bylaby likwidacja rodzinnych ogrodéw
dziatkowych i Polskiego Zwiazku Dziatkowc6w stojacego
na strazy obowiazujacego prawa.

Jeszcze raz podkres§lamy, ze jest nam ogromnie przykro,
ze takiej treSci artykul ukazat si¢ w Gazecie Wyborczej
— dziennika, ktérego cenimy za obiektywizm, rzetelno$¢
i odwage polityczna.

Z wyrazami szacunku
Prezes
/-/ mgr Stanistaw Chodak

Szanowny Pan
Adam Michnik
Redaktor Naczelny
,,Gazety Wyborczej”

wybidrczo ukazuje problemy w ogrodach dziatkowych.
Ogrody dziatkowe zostaly zalozone i dzialajq od ponad
150 lat, maja wielki dorobek. Ogrody powstaly czesto
na wysypiskach §mieci czy nieuzytkach od podstaw, cata



infrastruktura to nasze dzieto nikt nam nie dat nic wczes-
niej, a tym bardziej teraz, tylko przy pomocy naszego
Zwiazku mamy to co mamy.

Ogrody dziatkowe w miastach sa potrzebne, sa oaza zie-
leni, tam ucza si¢ mtode pokolenia Polakéw jak pracowad
na ziemi, oraz jak wypoczywac z catymi rodzinami, gdyz
nie sta¢ ich na wyjazd nad morze czy w gory, gdyz nasze
spofeczernistwo zubozato, nie ma pracy w kraju.

Nieprawda jest, ze ,,setki tysigcy” dziatkowcow mieszka
na stale w rodzinnych ogrodach dziatkowych sa jednostki,
ktdre nie przestrzegaja naszych przepiséw zwiazkowych,
jakie obowiazuja, w naszym, w naszym ogrodzie ten prob-
lem nie wystepuje i w pozostatych 5 ogrodach w Lubsku.

Nieprawda jest, ze ,,dzialkowiec wcale dziatki nie ma”
1 nie posiada praw. Obowiazujaca ustawa o rodzinnych
ogrodach dziatkowych z 2005 roku daje nam cywilne pra-
wo do dzialki, do jej uzytkowania, moze by¢ ujawnione
w ksigdze wieczyste;j.

Pani Kinga Konieczna, jako dziennikarz pisze nie-
prawdeg i to nas boli, przeciez sg oficjalne publikacje, jest
internet, gdzie mozna zobaczy¢ ile faktycznie ta sktadka
cztonkowska od jednego metra w tym Polskim Zwiazku
Dziatkowcéw wynosi, a nie pisa¢ bzdur w tak dobrej
,.Gazecie Wyborczej” poczytnej w catym kraju.

W biezacym roku sktadka cztonkowska od 1 m? wy-
nosi 14 groszy uzytkowanej powierzchni dziatki, dziatka
300 m do 500 m, wynosi rocznie 42 zt do 70 zt. Rozumie-
my, aby zamaci¢ w gltowie napisanie ,,Skfadki wynoszq
od 50 do 300 zt rocznie” to lepiej brzmi i w ten sposob
oskarza si¢ nasza bardzo dobra organizacj¢ spoteczna.

Pani Redaktor Kinga Konieczna boleje nad losem ludzi,
ktérzy mysla, ze ,,uwlaszczenie” da im duzy majatek za

Lubsko, 24 czerwca 2008 r.

dziatke, ale my dziatkowcy wiemy, ze to bedzie ,,wy-
wlaszczenie” z dzialek i koniec rodzinnych ogrodéw
dzialowych, trud wielu pokolen ludzkich.

Dzis 65 % skiadki czionkowskiej rocznej zostaje
w ogrodzie do dyspozycji zarzadéw ogrodéw. Zwiazek
nam pomaga, ogrody otrzymuja dotacje na inwestycje
czy na otworzenie i remont istniejacej infrastruktury
w rodzinnych ogrodach dziatkowych. Gminy nam nie
pomagaja i sami musimy dbaé, aby ogrdéd byl pigkny
i funkcjonowal. Czytajac ten artykut, zastanawiamy sie,
komu na tym zalezy, tak mocno, aby nas tak oczerniac?
Czytajac artykuty w roznych gazetach, jakie w Polsce si¢
ukazuja, odczuwamy, ze caly czas toczy si¢ jawna wojna
z ogrodami rodzinnymi. Dzi§ wiemy, ze nasze rodzinne
ogrody dziatkowe pigknie zagospodarowane sa wizytow-
ka miast, ale tez sa przedmiotem checi ich przejecia. Nie
mozna ludzi mamié tymi artykulami nieprawdziwymi,
jest to dziatanie zte.

Zycie w ogrodach naszych jest spokojne, uprawiamy
swoje kwiaty i warzywa, na nich wypoczywamy z ro-
dzinami, nie nalezy tego burzy¢, prosimy wszystkich
Polakéw pozostawcie nas samym. Obowigzujaca Ustawa
o Rodzinnych Ogrodach Dziatkowych jest dobra dla nas,
nie chcemy zmian, nie chcemy uwlaszczenia.

Zapraszamy do naszych rodzinnych ogrodéw dziatko-
wych i napisanie artykutu, jakie sa piekne, a dziatki sa
wzorem, dla tych, ze warto podjac ten trud.

Prosimy Pana Redaktora Naczelnego, aby przekazat
piszacym autorom, ze nalezy pisa¢ prawdg i dazy¢ do
poprawy w tym kierunku, a nie podrywac autorytet naj-
wigkszej organizacji pozarzadowej oraz poréznia¢ dziat-
kowcéw.

Z powazaniem
Prezes Zarzadu
/-/ Katarzyna Miszko

Okregowy Zarzad Warminsko-Mazurski PZD w Olsztynie

Szanowny Panie Redaktorze,

W dniu 19.06.08 r. w Gazecie Wyborczej ukazatl si¢
artykut pt. ,,Nasze ogrodki willowe” autorstwa Pani Kingi
Konieczne;.

I wiasnie tre§¢ tego artykutu, przytaczane przykta-
dy i wypowiedzi niektérych os6b wywotaly u naszych
dziatkowcoéw 1 dzialaczy oburzenie i niezadowolenie.
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Redaktor Naczelny
Gazety Wyborczej
Pan

Adam Michnik

Podawane w nim stwierdzenia i przyktady sa niepraw-
dziwe i pokazuja w ztym Swietle nasze ogrody dziatkowe
1 Zwiazek.

Np. stwierdzenie, ze w Polsce setki tysigcy ludzi za-
mieszkuje na state w ogrodach dziatkowych. Faktycznie
wedlug naszych wiarygodnych Zrédet mieszka ok. 4000-
4500 osob.



Przyktad nastgpny, ze sktadka cztonkowska wynosi od
50 do 300 zt rocznie.

A faktycznie sktadka cztonkowska w tym roku wynosi
14 gr/m? i w zaleznosci od powierzchni dziatki waha si¢
0d 42 do 70 zt rocznie, z czego 65% tej sktadki pozostaje
do dyspozycji danego ogrodu na jego potrzeby. Nieza-
leznie od tego dziatkowcy na walnym zebraniu moga
sobie uchwali¢ dodatkowe optaty na rzecz ogrodu np.
na remont, inwestycje itp., ale te wszystkie dodatkowe
oplaty zostaja w caloSci w ich ogrodzie.

Jednak problem zamieszkiwania na dziatkach nie jest
tylko problemem Zwiazku, ktéry w ostatnim czasie przy-
ktada do tego wiele uwagi i poszukuje rozwigzania.

Niektére ogrody w Polsce powstaly juz przed wojna
1 po wojnie i byly traktowane jak osiedla dla ubogiej
warstwy spoleczenstwa.

Jest to problem gmin i samorzadéw terytorialnych, ktére
powinny rozwiazywac te sprawy. Ale niestety Zwiazek
pozostaje sam bez pomocy z ich strony.

Nas szczego6lnie, jako dziatkowcow i spotecznych dzia-
faczy Zwiazku bulwersuje i niepokoi podawany przyktad
Pana Michalaka z ROD ,,0aza” w Olsztynie. Autorka
kilkakrotnie powotuje si¢ na jego opinie i wypowiedzi,
a fakty sa zupetnie inne.

Ot6z Pan Michalak doskonale byt zorientowany, jaki
kupuje domek i dziatke, bo przed jej nabyciem zaciagal
opinii kilkakrotnie od Zarzadu Ogrodu, Okrggowego
Zarzadu i dzialkowcow. W podaniu, ktére ztozyt w Za-
rzadzie ogrodu podpisat, ze ,,bedzie dziatke uzytkowac
zgodnie z regulaminem POD”(wéwczas pracowniczych).
Podpisy takie ztozyt réwniez w deklaracji czlonkowskiej
na mocy, ktérej otrzymat przydziat dziatki.

A juz w kilka miesigcy po otrzymaniu przydziatu dziatki
Pan Michalak wystapit do Krajowej Rady PZD o wy-
faczenie jego dzialki i przeniesieniu na niego prawa
uzytkowania wieczystego do gruntu (prawnie jest to
niemozliwe).

Sekretarz OZ PZD
/-/ Eugeniusz Stowikowski

Olsztyn, 23 czerwca 2008 r.

Okregowy Zarzad PZD w Bydgoszczy

Artykut ,,Nasze ogrédki willowe” autorstwa Pani Kingi
Konieczny z dnia 19 czerwca br. jest kolejnym z serii arty-

Nastepnie zatozyl stowarzyszenie i znéw wystapit
przeciwko PZD do sadu o ustalenie prawa uzytkowania
wieczystego. Sad wniosek ten oddalit. Nastgpnie wprowa-
dzajac w btad administracj¢ doprowadzit do altanki gaz.

Poza tym przez ostatnie kilka lat od 2003 roku, kiedy
nabyt dziatke do chwili obecnej wytaczat kilka spraw
sadowych dla Zarzadu ROD - réznego rodzaju, ktére
kolejno przegrywal lub byly oddalane. Skiadat takze
oskarzenia do prokuratury.

Zarzad ROD interweniowal w jego bezpodstawnie
podejmowanych dzialaniach. Zostaty nalozone kary po-
rzadkowe a ostatecznie zostal pozbawiony czlonkostwa
w Zwiazku i prawa uzytkowania dziatki.

W dalszym ciagu wytacza to nowe postgpowania sa-
dowe i prokuratorskie.

To tylko niektdre z dziatarh podejmowanych przez Pana
Michalaka.

Panie Redaktorze,

Dziwi nas bardzo tres$¢ tego artykutu Pani redaktor. Jak
mozna na podstawie opinii gtoszonych przez osoby, ktdre
podaja nieprawdziwe i klamliwe, ale dla siebie korzystne
hasta wprowadzac¢ w btad i wywotywac niepokdj wsréd
prawdziwych i oddanych dziatkowcéw, ktérzy nie znaja
szczegblowego zamiaru pseudo dziatkowcow.

Piszac taki artykut jak mozna nie zapyta¢ odpowiedzial-
nych ludzi, ktérzy spotecznie pracuja w zarzadzie ROD
czy innych organach Zwiazku.

Gazeta Pana jak dotychczas pozytywnie wypowiadata
si¢ o ogrodach dziatkowych i jej organizacji. Przykiadéw
na to jest wiele.

My nie chcemy pochwal, my chcemy zeby obiek-
tywnie przedstawia¢ wizerunek ogrodéw dziatkowych
1 Zwigzku.

Nie chcemy politykowania tylko w ciszy i spokoju upra-
wiaé swoje dziatki, usuwac nieprawidtowosci, unowoczes-
nia¢ swoje ogrody i zostawic je dla przysztych pokolen.

Z dziatkowymi pozdrowieniami

Prezes
/-/ mgr inz. Zbigniew Kotodziejczak

Pan Adam Michnik
Redaktor Naczelny
,GAZETY WYBORCZEJ”

kutéw ukazujacych si¢ w zwiazku z prowadzona wojng me-
dialng przeciwko Polskiemu Zwiazkowi Dziatkowcow.



Kolejne artykuly pisane na zamdwienie okreslonych
Srodowisk biznesowych” (ktére tylko czekaja aby do-
rwac si¢ do gruntéw zajmowanych przez ogrody dziatko-
we) majq na celu wypaczenie idei ogrodnictwa dziatko-
wego siegajacego swoimi korzeniami ok. 150 lat wstecz
1 wychodzacego zawsze naprzeciw zapotrzebowaniu
spotecznemu ludzi najnizej uposazonych, ktérzy swoja
ciezka pracg zagospodarowywali kawalki ,,polskiej ziemi”
— tej w przeszloSci przez nikogo niechcianej bo byly to
nieuzytki, wysypiska §mieci, bagna itp.

Wysitkiem wielu pokoleri dziatkowcéw i czgsto oszczed-
noSciami catego zycia grunty te uzbrojono i teraz stanowia
fakomy kasek”.

Bulwersuje fakt, ze w chwili kiedy tatwo daje si¢ ob-
nazy¢ zatozenia kolejnych projektéw zmierzajacych do
rzekomego uwlaszczenia dziatkowcéw (bo tak napraw-
de bedzie to wywlaszczenie)to sigga si¢ po narzgdzia
wybiérezo ukazujace problemy i tworzace niekorzystny
wizerunek demokratycznej organizacji skutecznie bro-
nigcej od wielu lat dziatkowcéw. Zastanawia nas skad
Pani Redaktor czerpata dane majace zobrazowac problem
zamieszkiwania w ogrodach i budowy altan ponadnorma-
tywnych, ze wyszlo jej az ,,setki tysigcy” dziatkowcow
mieszkajacych w ogrodach. Zgodnie ze szczegétowo
przeprowadzong analiza w naszym okregu, ktéry przoduje
jezeli chodzi o zjawisko zamieszkiwania, to na 33 tysiace

Bydgoszcz, 23 czerwca 2008 r.

OKkregowy Zarzad PZD w Szczecinie

Szanowny Panie Redaktorze,

Artykul ,,Nasze ogrédki willowe”, autorstwa pani Kingi
Konieczny, wybidrczo ukazuje problemy, przez co tworzy
niekorzystny obraz ogrodéw dzialkowych i Polskiego
Zwiazku Dziatkowcéw, na co nie mozemy by¢ obojetni
i wyrazamy stanowczy protest.

Czy ogrody maja istnie¢ w miescie czy nie, rozstrzygaja
kompetentne organy planowania i zarzadzania w oparciu
o racje spofeczne. Przytaczanie wypowiedzi jednego radne-
go szczecinskiego, o jego marzeniach jest nie na miejscu.

Akurat wymienione ogrody ,,Bielawa” i ,,Bohateréw
Warszawy” sa ogrodami o rodowodzie przedwojennym.
Miaty i nadal stuza zatozonym celom spotecznym. Takie

Prezes Okregowego Zarzadu
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uzytkowanych dzialek zamieszkatych jest 479 dziatek, co
stanowi 1,44 %, na ktérych mieszka 1.078 oséb.

Na podstawie danych zgromadzonych w wyniku szcze-
gbétowej analizy zjawiska mégtby powstac ciekawy mate-
rial obrazujacy przyczyny famania przepiséw obowiazu-
jacych w Polskim Zwiazku Dziatkowcéw, wylaczajacych
funkcje zamieszkiwania w ogrodach dziatkowych i okre-
Slajacych parametry budowanych altan. Altan, a nie do-
moéw mieszkalnych.

Przyczyny zamieszkiwania sa rézne i czgsto wynikaja
po prostu z ludzkiej biedy, ktorej coraz wigcej wokot nas
(a przeciez tak nie miato byc), ale réwniez przestanka do
zamieszkiwania jest zwykle ,,cwaniactwo ludzi, ktérzy
przyszli do ogrod6w i regularnie famia przepisy, a ktérych
media i sady biorg tak che¢tnie w obrong i na podstawie
ich osadu budujq wizerunek ,,Zwiazku”, przeciwko czemu
stanowczo protestujemy.

Mamy nadziejg, ze moze ktoS$ z ,,braci dziennikarskiej”
zechce przedstawic rzetelnie problemy ogrodéw, z ktory-
mi od wielu lat w wyniku licznych przemian spotecznych
przychodzi nam si¢ borykac¢ z zaspokajaniem potrzeb
socjalnych i niwelowaniu tak ogromnych réznic spotecz-
nych oraz przystosowaniu ogrodéw do spetniania wielu
funkcji, ktérych czes¢ powinno wziaé na siebie Paristwo
Polskie i Samorzady lokalne.

Z powazaniem

Kierownik Biura
PZD w Bydgoszczy
/-1 Jozef Gatczynski

/-/ mgr inz. Barbara Kokot

Pan
Adam Michnik
Redaktor Naczelny Gazety Wyborczej

ogrody spotykamy nawet w Paryzu, Lyonie, Wiedniu czy
Hamburgu. Ogrody wta$nie w miastach maja swdj sens.

Polskie ogrody dziatkowe legitymuja si¢ ponad 150
— letnim dorobkiem, a wigc nie mozna pisaé, ze ich
poczatek zaczyna si¢ w 1949 roku. W okresie powojen-
nym byla potrzeba, wigc ogrody tez powstawatly. Stale
zmienia si¢ jednak ich oblicze i funkcja spoleczna. Ten
trend jest pozytywny i zgodny z europejskim kierunkiem
rozwoju.

Problem zamieszkiwania pojawit si¢ wyraZnie w ostat-
nim dziesigcioleciu z przyczyn od Zwiazku niezaleznych.
Nie jest to problem Zwiazku, lecz Paristwa i samorzadow,
ktére w kierunku jego rozwigzania nie robig nic. Nie ma



nawet okreslonej polityki w tym wzgledzie. A ludzie jak
to ludzie. Jedni mieszkaja z biedy, inni za$ z cwania-
ctwa i kombinowania. Przeciwdziatanie temu zjawisku
jest trudne, gdyz uzytkownicy dzialek twierdza, ze nie
mieszkaja, lecz przebywaja.

Ogrody nie sg przystosowane do zamieszkiwania eko-
nomicznie, organizacyjnie, prawnie i ekologicznie, a to
rodzi okreslone problemy. Dlatego ustawowo funkcja
mieszkalna altany zostata wytaczona. Moze kiedys i nasze
ogrody siggng standardéw europejskich, gdzie w nie-
ktérych przypadkach dopuszcza si¢ zamieszkiwanie,
jako uzupetnienie funkcji zdrowotnych, rekreacyjnych
i wypoczynkowych. Nas na to jeszcze nie staé, ale z te-
go tytulu nie mozna spoleczenistwu przestawia¢ swoich
przemyslen, ze rozwigzaniem problemu jest likwidacja
ogrodéw lub ich prywatyzowanie.

Prawo, a zycie. Autor wyolbrzymia ilo$¢ zdarzen naru-
szenia prawa przez budoweg altan ponadnormatywnych.
Nie robi tego Zwiazek. Nie robi tego normalny dzial-
kowiec, gdyz zna przepisy i wie, jakie poniesie konse-
kwencje w przypadku naruszenia przepisow. Natomiast
prawda jest, ze egzekwowanie prawa poprzez Zarzady
ogroddow rodzi takich samozwanczych demokratéw jak p.
R. Michalak z Olsztyna, ktéry sam kieruje si¢ na trybuna
Iudowego i obrorice dziatkowcdw naruszajacych prawo.

Ale o dziwo, Ze obroficdw znajduja oni w mediach, u nie-
ktérych politykéw, a nawet u przedstawicieli prawa, dopusz-
czajacych meldunki na dziatkach. Czyja, wigc jest wina za
ulomne prawo, a wlasciwie za jego egzekwowanie jak np.
w sprawie Jurczyka, Michalaka i im podobnych, gdzie wy-
dano nakaz rozbiérki, ale nie mozna tego wyegzekwowac?

Pani redaktor boleje nad losem tych ludzi i im podob-
nych, jak np. tajemniczej pani Anny, ktéra siedzi cicho
na ponad normatywie i czeka az bedzie na swoim. Potg-
pienia czynu nie ma, a wrecz jest gloryfikacja i zacheta
dla innych. Przy tej okazji powiela wypowiedzi, ze Zwia-
zek rozbudowany w Centrale, Okregi, Zarzady, Zjazdy
i uchwaly. Ze utraci zyski na ,uwltaszczeniu” i ze to on
jest przeciwnikiem pomystéw PiS i PO o uwlaszczeniu
dziatkowcoéw. Czy moze by¢ co$ bardziej pokretnego?.

,Uwlaszczenie” to oddzielny problem. Nikt nie zadaje
sobie pytania ilu dziatkowcéw moze odnies¢ korzysci? Czy
ono jest mozliwe? Jak na razie to mamy hasta mamiace
ludzi, ktérzy czesto chwytaja pomysly i intensywnie roz-
budowuja altan¢ naruszajac prawo, azeby zdazy¢ jeszcze
przed prywatyzacja. Oj, jak mato jednak wiedzy o ogrodach
maja piszacy i jak nikta jest znajomos¢ probleméw.

Nawet przystowiowe sktadki tajemniczej pani Anny

Szczecin, 23 czerwca 2008 r.

od 150 — 300 zt, sa stwierdzeniem fatszywym podanym
czytelnikowi. Prawda jest taka, ze skfadka cztonkowska za
300 m? dziatki wynosita do ubiegtego roku 36 zi, a obec-
nie 42 z1 rocznie, z czego 65% pozostaje w ogrodzie.
Dlaczego tego ludzie nie potrafia zrozumiec?

Gdyby autor zwrdcita si¢ do nas, otrzymataby petna infor-
macj¢ o rozmiarach zamieszkiwania (nawet personalnie), jak
réwniez w zakresie ponad normatywoéw. Ale po co? Przeciez
sama oszacowata zamieszkiwanie na setki tysigcy dziatek.
W Okregu Szczecinskim na 50 tysigcy dziatek zamieszkuja-
cych jest 1886 0s6b. Chociaz nie wszystkich nalezy traktowac,
jako zamieszkujacych z réznych wzgleddw.

Trudno jednak przebic si¢ prawdzie, a podaje si¢, jako
fakty zjawiska, ktére maja poderwac autorytet najwigkszej
organizacji pozarzadowej oraz porézni¢ dziatkowcow,
a wtedy tatwiej bedzie ich likwidowac.

Przyklad ,,niewinnego” Michalaka, Anny oraz rezydencji
bylego Prezydenta Szczecina, udowadnianie, ze dziatkowiec
dziatki to wlasciwie nie ma, bo jest ona wtasnoscia Gminy,
stuzy jedynie podburzaniu, emocjonowaniu niezadowolo-
nego dziatkowca. Komu na tym tak mocno zalezy? Artykut
pani Kingi Konieczny dos¢ fatwo wpisuje si¢ w wielka tube
gloszonych pogladéw przez dwdch redaktoréw koncernu
prasowego ,,Polska”, ktdrzy nie przebierajac w Srodkach
tocza jawng wojne z ogrodami, ale Gazety Wyborczej o to
nie posadzamy. Traktujemy ten artykul, jako przypadek
wynikajacy z nieznajomosci faktéw i realiéw.

Swoja droga czy panu Jurczykowi, legendzie
Sierpnia "80, nie nalezatoby da¢ godziwej siedziby, aby
nie byt traktowany na réwni z innymi, jako osoba bez-
domna i byt przedmiotem docinkéw w calej Polsce.

Nasze ogrody rodzinne pigknie zagospodarowane nadal
sa przedmiotem pozadania i sa ludziom potrzebne. Nie
mozna spoteczenstwu wttaczac¢ pogladéw o ich bezsen-
sownosci, gdyz jest to dziatanie nieodpowiedzialne.

Zycie w ogrodach jest pigkne i nie nalezy go burzy¢, bo
nie dfugo z ogrodéw zrobimy piekto, podobne innym — cze-
go przyktadéw mamy az nadto. Co nas w koncu opetato,
ze ciagle pedzimy do nienawisci? Dlaczego udowadniamy,
ze bezprawie jest dobre, a uczciwos¢ si¢ nie optaca?

Stoimy na gruncie, ze altany nalezy doprowadzi¢ do
stanu zgodnego z wymogami przepiséw, bez wzgledu
na to, czy bedzie to tragedia dla ludzi, ktérzy Swiadomie
sobie ja zafundowali.

Prosimy pana Redaktora Naczelnego, aby przypomniat
piszacym autorom o koniecznosci obiektywizmu, pisania
prawdy i dazeniu do poprawiania tego co na dzien dzi-
siejszy nie jest jeszcze doskonate.

Za Prezydium OZ PZD w Szczecinie

Prezes
/-/ Tadeusz Jarzebak

Sekretarz
/-/ Edward Grabowski
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Szanowna Pani Redaktor,

Artykut ,,Nasze ogrédki willowe”, Pani autorstwa za-
mieszczony w Gazecie Wyborczej do$¢ jednostronnie
postrzega problemy, poniewaz:

* p. Roman Michalak nie jest ,,niewiniatkiem”,

» dzialkowiec nie ma dzialtki, ale ma prawo uzytkowania,
ktére moze by¢ ujawnione w Ksigdze Wieczystej,

* ogrody nie zaczely si¢ w 1949 roku,

* PZD prowadzi monitoring zjawisk (zamieszkiwanie,
ponad normatywy) i podejmuje przeciwdzialania tym
zjawiskom,

* PZD przestrzega prawa i jest to jedyny organ do stwier-
dzenia samowoli,

Szczecin, 24 czerwea 2008 .

ROD ,,Rados¢” we Wroclawiu

Szanowny Panie Redaktorze

Z ogromnym zdumieniem i oburzeniem odebrali$my
ostatnio artykut pt. ,,Nasze ogrédki willowe”, zamieszczo-
ny w szczecinskim wydaniu ,,Gazety Wyborczej” z dnia
19 czerwca br., zredagowany przez panig redaktor Kinge
Konieczny. Te nasze odczucia wynikaja z tego, ze wymie-
niony artykut zawiera szereg nieprawdziwych informacji
i co najistotniejsze jednoznacznie bierze w obrong ludzi,
ktérzy famiac obowiazujace prawo udajq cierpi¢tnikow
i pokrzywdzonych, a réwnocze$nie w bezceremonialny
spos6b dziataja na szkode ogrodnictwa dziatkowego
w Polsce. Tekst wspomnianego artykutu gloryfikuje ta-
kich ludzi, co nie powinno mie¢ miejsca, przede wszyst-
kim, dlatego ze wprowadza w btad te rzesze naszego
spoleczeristwa, ktdra nie jest zwigzana z ogrodnictwem
dziatkowym.

Ludzie pokroju pana Michalaka w bezwzgledny sposéb
wykorzystuja kazda nadarzajaca si¢ okazje, aby sankcjo-
nowac prywate i swoje bezprawne dziatania. Dlatego tez
w pelni zgadzamy si¢ ze stanowiskiem Krajowej Rady
PZD, zawartym w piSmie L. dz. 3853/08 z dnia 23.06.br.,
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Pani

Kinga Konieczny

Redaktor Gazety Wyborczej
Szczecin

* podatki nie legalizuja budowy, one sa skutkiem,

* marzenia radnego p. Gzyl pozostawiamy bez komentarza
(jest to poglad sprzeczny z tendencja europejska),

* tragedii winni sa sobie uzytkownicy — znaja przeciez
podpisy,

* przedstawia Pani za tajemnicza Anng — nieprawde,

* PZD nie straci zyskéw, straca dziatkowcy, ktérzy nie
skorzystaja, a straca,

 sktadka w PZD wynosi 0,14 zt/m? tj. za 300 m? =
42 7t z tego 65% zostaje w ogrodzie na dziatalnos¢
statutowa.
Gdyby Pani o tym napisata — bytoby lepiej i zgodnie

z prawda.

Prezes
/-/ Tadeusz Jarzebak

Sekretarz
/-/ Edward Grabowski

Pan

Adam Michnik
Redaktor Naczelny
,,Gazety Wyborczej”

precyzujacym zakres nieprawdy zawartej w omawianym
artykule pani Kingi Konieczny i domagajacym si¢ spro-
stowania nieprawdziwych informacji. Dlatego tez w pelni
popieramy stanowisko OZ PZD w Szczecinie, zawarte
w piSmie L.dz. 1056/08 z dnia 23.06.br. i odnoszace si¢
szczegbtowo do catej sprawy.

Szanowny Panie Redaktorze

Wspomniany artykut pani Kingi Konieczny zostat przy-
gotowany tendencyjnie i nieobiektywnie, a takze bez wtas-
ciwego rozpoznania calej sprawy. Jest to tekst rézniacy
si¢ catkowicie od artykutu pana Marka Wielgo, zatytuto-
wanego ,,Uwlaszczenie dziatkowcéw: prawda czy mit?”,
zamieszczonego w ,,Gazecie Wyborczej” z dnia 26 maja
br. Jakos¢ tego artykutu sprawita, ze mial Pan przyjemnos¢
w ostatnim okresie odebrac z catego kraju ogromng ilos¢
podzigkowan ze strony réznych jednostek organizacyjnych
PZD. Byt to artykut, na ktéry wszyscy dziatkowcy w Polsce
czekali od dawna. Z kolei, artykut pani Kingi Konieczny
zaowocowat nie tylko zdumieniem i oburzeniem, ale takie
stanem rozgoryczenia z naszej strony.



Mamy nadzieje, ze wnikliwie i z uwaga przeanalizuje Pan
cala t¢ sprawe, ze podejmie Pan w niej odpowiednie decyzje

Przewodniczacy Komisji

Rewizyjnej

/-1 Jochen Kieschnick

7Z-ca Prezesa

ROD ,,Rados¢”
/-/ Jerzy Hachuta

Wroctaw, 27 czerwca 2008 .

Okregowy Zarzad PZD w Zielonej Gorze

Prezydium Okrggowego Zarzadu Polskiego Zwigzku
Dziatkowcéw z uwaga zapoznato si¢ Pani artykutem
»Nasze ogrédki willowe” zamieszczonym w ,,Gazecie
Wyborczej” w dniu 20 czerwca 2008 roku.

,Frapujacy” wydaje nam si¢ by¢ podtytul, sugerujacy,
iz spoleczne wiladze Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
sq zainteresowane utrudnianiem zycia dziatkowcom. Nic
bardziej btednego.

Sprawe zakazu zamieszkiwania, a tym bardziej budo-
wania luksusowych doméw w ogrodach dziatkowych
podlegajacych PZD jednoznacznie i bez zadnych wyjat-
kéw rozstrzyga ustawodawca w art. 13 ustep 4, Ustawy
o rodzinnych ogrodach dziatkowych z 8 lipca 2005 r.

Odpowiadajac na tez¢ zawarta w pytaniu tego podtytu-
tu, (... komu to przeszkadza?) mozna zgodnie z prawdg
odpowiedzie¢ — Sejmowi RP.

Jednak chyba nie to bylo celem tej publikacji — do-
myS$lamy si¢, ze cele byly dwa: pierwszy — pokazanie
bezmiaru zjawiska nielegalnego wznoszenia budowli,
za$ drugi, jak sadzimy, to pokazanie krzywdy Padstwa
Michalakéw z Olsztyna.

W pierwszej kwestii mozemy powiedzie¢, iz na pewno
w odniesieniu do naszego terenu szacunki pana inspektora,
Pawta Lukaszewskiego z Poznania, sa nieprawdziwe.

Wedtug naszej wiedzy problem nielegalnych obiektéw
na dziatkach dotyczy najczg¢sciej jednej, a niektérych
przypadkach kilku altanek, co oznacza, Ze zjawisko nie
jest masowe.

Jest jednak jeden wyjatek — jest to wiasnie ogrdd, ktdry
powstat w wyniku wiaczenia do naszego zwiazku zabu-
dowanego terenu wypoczynkowego nad jednym z jezior,
lecz jest to sytuacja wyjatkowa.
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i ze wskutek tego informacje zawarte w artykule pani Kingi
Konieczny zostang odpowiednio sprostowane.

Laczymy wyrazy szacunku i powazania.

Przewodniczacy Komisji Prezes

Rozjemczej Zarzadu ROD ,,Rados$¢”
/-/ Wtadystaw Lepka /-1 Jerzy Karpinski
Sekretarz Cztonek

Zarzadu ROD ,,Rados¢”
/-/ Weronika Nowicka

Zarzadu ROD ,,Rados¢”
/-/ Zygmunt Krschka

,»Gazeta Wyborcza”
Pani Redaktor
Kinga Konieczny

Oczywiscie nie uwazamy, by budowanie obiektéw
z naruszeniem prawa bylo prawidlowe i z calq bezwzgled-
nos$cia potgpiamy famanie prawa.

Jednak czasami bezwzgledne egzekwowanie przepisow
jest trudne, chociazby w przypadkach nieSwiadomych
naruszen przepisOw przez osoby starsze, nieporadne,
kiedy dotyczy to naruszenia zasad w odlegtych czasach,
czy pod rzadami innych przepiséw. Wtedy jednak raczej
nie budowano na dziatkach doméw mieszkalnych, bo
ludzi nie byto na to stac.

Zupelnie inaczej rzecz si¢ ma, kiedy mowa jest o sprawie
Paristwa Michalakéw z Olsztyna. W odniesieniu do opisy-
wanej ,,gehenny”, jaka rzekomo przezywaja, mamy catkiem
odmienny poglad od sugerowanego w ,,Gazecie...”.

Paiistwo Michalakowie nie sg uzytkownikami niepo-
radnymi, catkowicie Swiadomie wstepowali do naszego
Zwiazku, majac pelna wiedzg na temat praw i obowiaz-
kéw cztonka Polskiego Zwiazku Dziatkowcow, co zreszta
potwierdzili podpisami. L.agodnie okreSlajac nieelegancka
hipokryzja z ich strony jest twierdzenie, ze to zarzad
ogrodu powinien zadbac o to, co Oni kupili od swojego
kontrahenta.

Dla petnej jasnosci informujemy — zarzady ogrodéw
nie maja prawa posredniczy¢ w transakcjach migdzy
dzialkowcami czy kandydatami na dziatkowcéw.

Zupelnie inng sprawg jest wyjasnienie, dlaczego w ogro-
dzie dziatkowym powstata budowla o gabarytach innych
niz dopuszczaja to obowiazujace przepisy, sadzimy tez,
ze nalezy ten fakt napigtnowac a winnych zgodnie z pra-
wem 0sadzic.

Przekazujemy nasze uwagi do Pani artykutu w glebokim
przekonaniu, ze w ,,Gazecie Wyborczej”, cieszacej si¢



dobra oceng czytelnikéw wiasnie z powodu rzetelnosci
i obiektywizmu, ukazywac si¢ beda artykuty uwzgled-

Zielona Gora, 23 czerwca 2008 r.

ROD w Szczawnie Zdroju

,»Z jakim przystajesz, takim si¢ stajesz” — to przyslowie,
az si¢ prosi aby go odnie$¢ do pogladu i opinii, ktére
zaprezentowala Pani Kinga Konieczny w swoim artykule
z dnia 19 czerwca 2008 r. na famach Gazety Wyborczej
pt. ,,.Nasze ogrédki willowe”.

Artykut ten jest pozbawiony obiektywizmu, nie ma
w nim elementéw wyrazajacych poszanowania obowia-
zujacego prawa, przede wszystkim prawa dziatkowego,
a tym samym prawa prasowego.

Tres¢ artykulu ukazuje jedynie problem jednej osoby,
problem, ktéry ta osoba sama sobie stworzyla, na przekér
obowigzujacym przepisom regulaminowym i statutowym
PZD, a takze na przekér zdrowemu rozsadkowi.

Problem Pana Michalaka i jego kilku zwolennikéw,
ktérzy nie chcieli kiedy$ poszanowaé prawa obowigzuja-
cego w PZD, w ocenie Prezydium Okrggowego Zarzadu
Sudeckiego PZD w Szczawnie Zdroju, nie daje zadnych
podstaw, aby na tle bezprawia prezentowac stanowisko,
i to w dodatku w gazecie o zasiggu ogdlnokrajowym, ze
PZD hamuje demokracj¢ w rodzinnych ogrodach dziat-
kowych, ze nie chce pomdc w rozwigzaniu tego problemu
w sposob, w jaki wskazuje Pan Michalak oraz cztonkowie
jego Stowarzyszenia Inicjatyw Demokratycznych Ogro-
déw Dziatkowych.

Jesli bowiem walka o legalizacje bezprawia, pole-
gajacego na usankcjonowaniu samowoli budowlanych
w miejscu do tego nieprzeznaczonym w gminnych pla-
nach przestrzennego zagospodarowania, a tym samym
w przepisach prawa dziatkowego, ma co§ wspdlnego
Z ,,... demokratycznymi ogrodami dziatkowymi”, to tyl-
ko mozna ubolewac nad tym, ze tak prestizowa Gazeta,
daje szanse zarobkowania redaktorom, ktérzy po prostu
nie wkladaja wigkszego wysitku do swoich artykutéw,
ignoruja opini¢ zdecydowanej wiekszosci dziatkowcow.

Szczawno Zdroj, 30 czerwca 2008 .
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niajace szacunek dla prawa oraz oparte o gigbokg wiedze
w przedstawianej sprawie.

Z powazaniem
Prezydium Okrggowego Zarzadu PZD w Zielonej Goérze

Szanowny Pan
Adam Michnik
Redaktor Naczelny
Gazety Wyborczej

I to jest niesprawiedliwe, krzywdzace tysiace dziatkow-
cOw, ktérzy spotecznie petnig rézne statutowe funkcje
w ogrodach, a takze niepokojq pozostatych, ktérzy nie
zycza sobie ingerencji w dotychczasowy stan prawny.

Zalegalizowanie problemu Pana Romana Michala-
ka oraz jemu podobnych poprzez tzw. uwlaszczenie
dziatkowcéw i likwidacje PZD doprowadzi do anarchii,
a w konsekwencji do likwidacji ogrodéw dziatkowych
w Polsce. Czy Pani redaktor nie zadata sobie trudu, aby
przemysleé, co oznacza ponad 614 tysiecy podpisow
dziatkowcow za utrzymaniem dotychczasowego stanu
prawnego w ogrodach, a wigc utrzymaniem ustawy o ro-
dzinnych ogrodach dziatkowych?

Czy Pani redaktor nie chce wiedzieé, jakie przepisy
prawa dzialkowego obowiazuja w unijnych krajach Eu-
ropy. Tam réwniez nikt nie prébuje nawet dziata¢ wbrew
przepisom, ktére podobnie jak u nas chwalili sobie sami
dziatkowcy w sposéb demokratyczny.

»Inicjatywy demokratycznych ogrodéw dziatkowych”
w wydaniu Pana Romana Michalaka i pozostatych dzial-
kowcow, ktérzy wbrew prawu pobudowali ponadnorma-
tywne altany, to nic innego jak manipulowanie faktami
w celu uzyskania partykularnych korzysci. I to popiera Pa-
ni Kinga Konieczny? A jak si¢ to ma do obowiazujacych
zasad etyki dziennikarskiej, to niech sam Pan Redaktor
Naczelny Gazety Wyborczej oceni. Bo 614 tysigcy pol-
skich dziatkowcéw ocenia takie manipulacje negatywnie!
Ich zdaniem, zbrodnia jest wszelkimi metodami dazyé
do rozbicia jednosci w PZD, do likwidacji ogrodnictwa
dziatkowego w Polsce. Czy naszym dzieciom, wnukom
w przysziosci przyjdzie zy¢ w zabetonowanych miastach,
pozbawionych zielonych ptuc, bo tak chcial Pan Roman
Michalak i jemu podobni. I pod taka wizja przysziosci
podpisuje si¢ Pani Kinga Konieczny.

Prezes
/-/ Wincenty Kulik

Sekretarz
/-/ Maria Klimkow



lll. Z PRAC PREZYDIUM KR PZID

1. Prezydium KR 2ZD:

a) w dniu 30 maja br.:

— postanowifo zwola¢ IV posiedzenie Krajowej Rady PZD
na dzien 26 czerwca br. oraz przyjelo wstepnie tematyke
obejmujaca miedzy innymi: sprawozdanie finansowe
PZD za rok 2007, roszczenia do gruntéw ROD.

— dokonalo analizy wykorzystywania Srodkéw pocho-
dzacych z likwidacji ROD w roku 2007. W analizie
podkreslono, ze kazda likwidacja ROD byta realizo-
wana zgodnie z ustawa o ROD, a Srodki finansowe
pochodzace z likwidacji, ale takze czasowego zajecia
terenu ogrodu wykorzystywane byly na cele inwesty-
cyjne i remontowe w ogrodach réwniez podejmowanych
w ramach Otwartych Programéw Rozwoju i Moderniza-
cji ROD. Uznano takze, ze we wszystkich okregowych
zarzadach PZD powinien by¢ zatrudniony inspektor
ds. inwestycji z odpowiednimi kwalifikacjami i do-
Swiadczeniem zawodowym, co usprawni dzialalnos§¢
inwestycyjnga w ogrodach, a takze pomoze zarzadom
ROD w podejmowaniu i realizacji zadan.

— w wyniku analizy i dyskusji zatwierdzilo sprawozda-
nia finansowe za rok 2007 nast¢pujacych okregowych
zarzadéw PZD w Gorzowie Wlkp. i Koszalinie, a takze
zatwierdzito preliminarze finansowe powyzszych okre-
gbéw na rok 2008.

— wstepnie oméwil program Krajowych Dni Dziatkowca
2008, ktére odbeda si¢ w Jeleniej Gorze. Postanowiono
powracac do uroczystosci i jej programu na kolejnych
posiedzeniach.

— przyjeto informacje z przygotowan do Migdzynarodo-
wego Kongresu, ktéry odbedzie si¢ miesigcu sierpniu
w Krakowie. Postanowiono do spraw Kongresu powra-
ca¢ w miar¢ potrzeby na kolejnych posiedzeniach.

— zapoznato si¢ z wynikami kontroli Okregowego Zarza-
du PZD w Koszalinie przeprowadzonej przez zesp6t
kontrolny Krajowej Komisji Rewizyjnej PZD. W wy-
niku dyskusji i analizy wnioskéw przedtozonych przez
zesp6t kontrolny postanowiono do wynikéw kontroli
powrdcic na kolejnym posiedzeniu z udzialem przed-
stawicieli kontrolowanego Okregu.

— po zapoznaniu si¢ z informacja o przebiegu konferencji
szkoleniowych dla instruktoréw Spotecznej Stuzby
Instruktorskiej PZD podje¢to Decyzje o wyposazeniu
uczestnikéw konferencji w zestaw wydawnictw facho-
wych dotyczacych roslin ozdobnych.

—na wniosek Komisji Odznaczen przyznato 277 ztotych
odznak ,,Zastuzony Dziatkowiec™ oraz 89 odznak ,,Za
Zastugi dla PZD”.

b) w dniu 12 czerwca br.:
— w wyniku analizy sytuacji prawnej gruntéw ogrodéw

dziatkowych podjeto Decyzje w sprawie przeprowadze-
nia przez okregowe zarzady PZD szczegbétowych badar
dotyczacych tej sytuacji w poszczegdlnych okregach.
Postanowiono, ze wyniki tych badai zostang przed-
stawione na posiedzeniu Krajowej Rady PZD w dniu
26 czerwca br.

dokonato oceny sytuacji prawnej nast¢pujacych ogro-
déw dziatkowych: ROD im. 1000-lecia Paistwa Pol-
skiego w Szczecinie oraz ROD ,,Nasz Gaj” w Rzeszo-
wie 1 podjeto stosowne decyzje.

rozpatrzyto wnioski o dotacje na inwestycje i remon-
ty w ogrodach i przyznato ze $srodkéw budzetowych
Krajowej Rady PZD dotacje dla 4 ogrodéw z terenu
dziatania 4 okrggowych zarzadéw PZD na taczng kwote
14.000 zt. Uchwata nr 82/2008 w tej sprawie zostata
zamieszczona ponizej.

w ramach regulacji stanu prawnego postanowito za-
rejestrowa¢ w Rejestrze ROD KR PZD nastepujace
ogrody: ROD ,Mistrzejowice II” w Krakowie, woj.
malopolskie, ROD ,,Stoneczne Wzg6rze” w Chojnicach,
woj. pomorskie i ROD ,,Lasek Brzozowy” w Jeziorku-
-Ustanéwek, woj. mazowieckie. Podj¢to w tej sprawie
nastgpujace uchwaty: 83, 84 i 85/2008.

postanowito wyrazi¢ zgode na czgsciowa likwidacje
ROD ,,Miedzianka” w Polkowicach, woj. dolno§laskie.
Podjeta zostata w tej sprawie uchwata nr 86/2008.

po rozpatrzeniu wnioskéw przyznalo pozyczki z Fun-
duszu Samopomocowego PZD nastepujacym ogro-
dom dziatkowym: ROD ,,Swierczewo” w Poznaniu,
okreg w Poznaniu (uchwata nr 87/2008), ROD ,,Przy-
roda” w Ostrowie Wlkp., okreg w Kaliszu (uchwata
nr 88/2008), ROD ,,Przylesie” w Krotoszynie, okreg
w Kaliszu (uchwata nr 89/2008) i ROD im. St. Staszica
w Pile, okrgg w Pile (uchwata nr 90/2008).

po rozpatrzeniu wniosku Okregowego Zarzadu Swie-
tokrzyskiego PZD w Kielcach postanowito wygasic¢
prawo uzytkowania w stosunku do dziatek wchodzacych
w sktad ROD ,Hutnik” w Ostrowcu Swigtokrzyskim.
Podjeto w tej sprawie uchwale nr 92/2008.

¢) w dniach 25-26 czerwca br.
— przyjeto materiaty na IV posiedzenie Krajowej Rady

PZD, a takze porzadek posiedzenia.

— przyjeto informacje¢ z przygotowan do Migdzynarodo-

wego Kongresu, ktéry odbedzie si¢ w Krakowie oraz
ustalito zasady udzialu przedstawicieli PZD w Kon-
gresie.



— przyjeto wstepnie program Krajowych Dni Dziatkowca
2008, ktore odbeda sie¢ w dniu 6 wrzesnia br. w Jeleniej
Gorze.

—w wyniku analizy i dyskusji zatwierdzito sprawozdanie
finansowe OZ L6dzkiego PZD w t.odzi za rok 2007,
a takze preliminarz finansowy na rok 2008.

— po szczegdtowej analizie zatwierdzito na wniosek Kra-
jowej Komisji Rewizyjnej PZD zbiorcze sprawozdanie
finansowe okrggowych zarzadéw PZD za rok 2007
oraz zbiorczy preliminarz okrggowych zarzadéw PZD
na rok 2008.

— w wyniku analizy na wniosek Krajowej Komisji Re-
wizyjnej PZD zatwierdzilo zbiorcze sprawozdanie fi-
nansowe ROD za rok 2007 oraz zbiorczy preliminarz
finansowy na rok 2008.

— przyjeto na wniosek Krajowej Komisji Rewizyjnej
PZD sprawozdanie finansowe Zwiazku za rok 2007.
Dokument zostat skierowany na posiedzenie Krajowej
Rady PZD celem zatwierdzenia.

— dokonalo na podstawie wynikéw kontroli przyprowa-
dzonej przez zespot Krajowej Komisji Rewizyjnej PZD
szczegotowej oceny dziatalnosci Okrggowego Zarzadu
PZD w Koszalinie. Ze strony OZ uczestniczyli i udzie-
lali wyjasniefi: Prezes i Wiceprezesi Okregu.

— po zapoznaniu si¢ z informacja i wnioskami z konferen-
cji szkoleniowych, w ktérych uczestniczyli instruktorzy
okregowi i krajowi Spolecznej Stuzby Instruktorskiej
PZD ze wszystkich okregéw podjeto Decyzje¢ zobowia-

2. Dotacje dla ROD

zujaca okregowe zarzady PZD do zaprenumerowania
miesi¢cznika dziatkowiec dla wszystkich instruktoréw
okrggowych tej Stuzby.

podjeto decyzje o rozwigzaniu umowy prawa uzytko-
wania wieczystego w czesci dotyczacej dziatek: 700/1,
700/2 700/3 i 700/4 potozonych w Swiebodzicach.,
woj. dolnos$laskie. Podjeto w tej sprawie uchwale nr
94/2008.

nie wyrazifo zgody na likwidacj¢ czgs$ci ROD im. W1.
Szafera w Rzeszowie, okreg podkarpacki. Podjeto w tej
sprawie uchwate nr 95/2008.

po rozpatrzeniu wnioskéw postanowifo przyznaé dla
8 ogrodéw dziatkowych potozonych na terenie dzia-
tania 4 okregowych zarzadéw PZD dotacje z Fundu-
szu Rozwoju ROD na inwestycje i remonty na faczna
kwote 38.000 ztotych. Podjeto w tej sprawie uchwate
nr 93/2008 opublikowana ponize;j.

po rozpatrzeniu wnioskéw postanowito przyznac po-
zyczki z Funduszu Samopomocowego PZD dla: ROD
,Narcyz” w Kielcach (uchwata nr 96/2008) okreg Swig-
tokrzyski, ROD ,,Przy §w. Sebastianie” w Wieliczce,
okreg matopolski (uchwata nr 97/2008), ROD ,,Mie-
chowity” w Miechowie, okreg malopolski (uchwata nr
98/2008), ROD ,,Stokrotka” w Kotobrzegu, okreg w Ko-
szalinie (uchwata nr 99/2008), ROD ,,Relaks” w Nowej
Debie, okreg podkarpacki (uchwata nr 100/2008) i ROD
»Wygoda” w Bialymstoku, okrgg biatostocki (uchwata
nr 101/2008).

UCHWALA NR 82/2008
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
z dnia 12 czerwca 2008 r.
w sprawie przyznania dotacji na inwestycje i remonty srodkow trwatych
w rodzinnych ogrodach dziatkowych

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziat-
kowcow dziatajac na podstawie § 150 pkt. i § 172 ust.
1 pkt. 2 statutu Polskiego Zwiazku Dziatkowcoéw, po-
stanawia:
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1. Przyznaé ze Srodkéw budzetowych Krajowej Rady

PZD dotacje w kwocie 14.000,00 zt (stownie ztotych:
czternascie tysiecy) dla nastgpujacych ROD:



LP OﬁggD Miejscowos¢ Zadanie pll,)z(;tza:gia
Lublin 0
1. Mtynarz Lublin modernizacja studni glgbinowej 3000
Pila 0
2. Kolejarz Wagrowiec remont budynku administracyjnego 4000
Podlaski 0
3. Miczurina Biatystok wymiana pokrycia dachowego 4000
Poznan 0
4. Chemik Koscian modernizacja sieci elektrycznej 3000
Razem 14 000
2. Termin rozliczenia dotacji ustali¢ do 31.12.2008 r.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podje¢cia.
WICEPREZES PREZES

Warszawa, dnia 12 czerwca 2008 .

/-/ Antoni KOSTRZEWA  /-/ Eugeniusz KONDRACKI

UCHWALA NR 93/2008
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
z dnia 26 czerwca 2008 r.
w sprawie przyznania dotacji na inwestycje i remonty srodkow trwatych
w rodzinnych ogrodach dziatkowych

Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwiazku Dzial-
kowcéw dziatajac na podstawie §150 pkt. 17 1 § 172
ust.1 pkt. 2 statutu Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
oraz realizujac zapisy uchwat Krajowej Rady PZD nr 1/
XVIII/05 w sprawie Otwartego Diugofalowego Programu
Rozwoju i Modernizacji ROD i nr 2/XVIII/05 w sprawie
zasad finansowania Otwartego Dlugofalowego Programu
Rozwoju i Modernizacji ROD- obie z dnia 8.12.05 r. oraz
uchwaly Prezydium Krajowej Rady PZD nr 15/2006

z dnia 9.02.06 r. w sprawie kryteriow udzielania dotacji

i pozyczek na realizacje zadarn inwestycyjnych i remon-

towych objetych Otwartym Dtugofalowym Programem

Rozwoju i Modernizacji ROD, postanawia:

1. Przyznaé ze Srodkéw Funduszu Rozwoju Krajowe;j
Rady PZD, w ramach Otwartego i Dlugofalowego Pro-
gramu Rozwoju i Modernizacji ROD, dotacj¢ w kwocie
38.000,00 ztotych (stownie ziotych: trzydziesci osiem
tysigcy) dla nastepujacych ROD:

LP O%(l)’gD Miejscowosé Zadanie pll,)z(;,t;lcgia
Bydgoszcz
1. |Polana Bydgoszcz IWymiana zbiornikdw wodnych i odzelaziaczy w hydroforni 5000
Czestochowa
2. |St.Batorego Kalety Remont instalacji elektrycznej 5000
3. [Tysiaclecie Czestochowa IRemont budynku administracyjnego 4000
4. [Hutnik ICzestochowa IRemont budynku administracyjnego 5000
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LP OIZ{(I))%D Miejscowosé pll,)z(;tza:gia
IKoszalin
5. |Stokrotka Kotobrzeg Elektryfikacja ogrodu 5000
6. |Gierczak Koszalin IBudowa przylacza wodnego 5000
IPoznan
7. |Azalia (Widziszew 'Wymiana skrzynek rozdzielczych pradu 4000
8. [l Armii WP IPoznan IRemont kapitalny studni glgbinowe;j 5000
IRazem 38000
2. Termin rozliczenia dotacji ustali¢ do 31.12.2008 r.
3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
WICEPREZES PREZES

Warszawa, dnia 26 czerwca 2008 .

3. Pozyczki z Fundusza Samopomocowego PZD

/-/ Antoni KOSTRZEWA

/-/ Eugeniusz KONDRACKI

Prezydium KR przyznato w dniu 12 i 26 czerwca br. pozyczki z Funduszu Samopomocowego PZD na taczna kwote

209.700 ztotych. Pozyczki otrzymaly nastepujace ogrody:
ROD ,,Swierczewo” w Poznaniu, OZ w Poznaniu
na wyprowadzenie skrzynek elektrycznych z altan

ROD ,,Przyroda” w Ostrowie Wlkp., OZ w Kaliszu
na wymiang sieci wodociggowej

ROD ,,Przylesie” w Krotoszynie, OZ w Kaliszu
na budowe sieci energetycznej

ROD im St. Staszica w Pile, OZ w Pile
Na remont i modernizacj¢ Domu Dziatkowca

ROD ,,Narcyz” w Kielcach, OZ Swietokrzyski
na wykonanie sufitu i posadzki w Swietlicy

ROD ,,Przy §w. Sebastianie” w Wieliczce, OZ Matopolski
na wodg dla ogrodu

ROD ,,Miechowity” w Miechowie, OZ Matopolski
na remont budynku administracyjno-gospodarczego

ROD ,,Stokrotka” w Kotobrzegu, OZ w Koszalinie
na elektryfikacje ogrodu

ROD”Relaks” w Nowej Debie, OZ Podkarpacki
Na elektryfikacje¢ ogrodu

ROD ,,Wygoda” w Biatymstoku, OZ Podlaski
na modernizacj¢ sieci wodociagowej
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25.500 zt.,

50.000 zt.,

7.200 zt.,

15.000 zt.,

20.000 zt.,

10.000 zt.,

7.500 zt.,

50.000 zt.,

10.000 zt.,

15.000 zt.




IV. KONGRES W POLSCE

W br. koriczy si¢ 3-letnia kadencja Prezydenta Migdzy-
narodowego Biura. Jak zawsze kadencje koriczy Kongres,
a organizatorem jest narodowy Zwiazek prezydenta.
Obecny XXXV Migdzynarodowy Kongres Ogrodéw
Dziatkowych i Rodzinnych odbedzie si¢ w Polsce, w Kra-
kowie w dniach 28-31 sierpnia br. Przygotowania do
Kongresu Biuro Miedzynarodowe i Krajowa Rada Pol-
skiego Zwiazku Dzialkowcéw rozpoczely ponad rok te-
mu. Przygotowania biegng dwoma torami — merytoryczne
i organizacyjne.

Kongres bedzie obradowal na ogdlny temat, ktéry moz-
na traktowac jak hasto Kongresu ,,Przyszto$¢ ogrodéw
dziatkowych w Europie”. Mozna spyta¢ dlaczego takie
hasto zostato przyjete dla tego Kongresu?

Migdzynarodowe Biuro liczy dzi§ 15 cztonkéw, na-
rodowych zwigzkéw dziatkowcdw oraz stowarzyszony
z Biurem Japoriski Zwiazek Dziatkowcow. Wszystkie te
narodowe zwigzki maja wilasne tradycje, doSwiadczenia,
dorobek, wiasny osad znaczenia ogrodéw dziatkowych
dla dzialkowych rodzin i spoteczenstwa. Czgsto naro-
dowe zwiazki majq nie zalatwione problemy, a bywa
ze 1 przykre doSwiadczenia. Sa jednak sprawy, ktére
facza narodowe zwiazki w Europie, a takze wszystkich
dziatkowcow.

Mysle, Zze wszyscy jesteSmy dumni z naszych trady-
cji, ktére czesto sa zbiezne dla wigkszosci narodowych
zwi1azkow.

Uwazam, ze tym co taczy wszystkie zwiazki w Europie
jest sama idea ogrodnictwa dzialkowego. Prawda, ze ta
idea na przestrzeni okoto 140 lat rozwoju ogrodéw dziat-
kowych w Europie doznawata modyfikacji ze wzgledu na
rozwéj ekonomiczny i kulturalny panstw i spoteczenstw.
Natomiast podstawowy sens istnienia i rozwoju ogrodow
dziatkowych przeciez zostat zachowany, a im spoteczeii-
stwo biedniejsze, tym wigksze racje dla kultywowania
idei ogrodnictwa dziatkowego i przekuwania jej w czyn.
Dzigki tej idei 3 mln rodzin w Europie ma dziatki, kawa-
fek gruntu, ktéry w ramach ogrodéw dziatkowych moze
wykorzystywad na swoje potrzeby ekonomiczne, wypo-
czynkowe, kulturalne czy wreszcie integracyjne, co ma
szczegdlne znaczenie w krajach zachodnich UE. Rodziny
te nie majac wigkszych zarobkéw finansowych dzigki tej
idei oraz pracy narodowych zwigzkéw moga posiadac jak
to w Polsce okreslamy ,,300 m? zielonego raju”.

W Polsce mamy rodzinny ogréd dziatkowy, w ma-
lym miasteczku KoZzminie Wielkopolskim, ktéry po-
wstat w 1824 r. Owczesne wladze miasta postanowily
przyjs¢ z pomocg najbiedniejszym swoim mieszkaicom,
przydzielajac im dzialki na wspdélnym terenie komu-
nalnym, pomagajac réwnoczes$nie w urzadzeniu terenu
1 zagospodarowaniu dziatek. Spotkato to si¢ z pozytyw-
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nym przyjeciem mieszkaicéw. Ogrdd ten istnieje na
tym samym terenie do dzisiaj, nosi nazwe¢ Powstaficow
Wielkopolskich, jest dobrze zagospodarowany, a dziat-
kowcy i wladze miasta kultywuja tradycj¢ dokumentu-
jac materialami archiwalnymi jego powstanie i rozwdj.
Podaja to, aby pokazac jak si¢ rodzita idea ogrodnictwa
dziatkowego w Polsce, mySle ze podobnie w innych
krajach europejskich.

Nie zawsze z pelng Swiadomoscia, ale zawsze z checi
pomocy innym. Ogrody dzialkowe przeszty w Europie,
réwniez w Polsce, dluga droge rozwoju, zaréwno pod
wzgledem ilosci, jak rowniez funkcji, ktére spelniajg
w stuzbie dziatkowych rodzin i spofeczeristwa.

Dzisiaj, zwtaszcza w Polsce, w Czechach, na Stowacji,
ale réwniez w Niemczech i innych krajach zachodnie]
Europy pojawiaja si¢ poglady niekorzystne dla ogrodéw
dziatkowych. W Polsce od 18 lat Polski Zwiazek Dziat-
kowcow prowadzi trudng walke w obronie ogrodéw, ich
istnienia i rozwoju, w obronie sensu we wspoétczesnym
Swiecie kultywowania idei ruchu ogrodéw dziatkowych.
Taka walka w r6znym nat¢zeniu i z r6znym skutkiem
odbywa si¢ w innych krajach europejskich.

Dlatego tez nalezy zastanowic sig, czy idea ogrodni-
ctwa dziatkowego oraz formuta organizacyjna tego ruchu
wyczerpala si¢, czy tez ma racje bytu we wspoétczesnym
Swiecie, zintegrowanej Europie. My, polscy dzialkowcy
uwazamy, ze sens istnienia i rozwoju ogrodéw dziatko-
wych w Polsce, w obecnie obowigzujacej formule prawnej
i organizacyjnej jest wciaz aktualny i potrzebny. Ogrody
dziatkowe beda si¢ rozwijaé, doskonali¢ zagospodarowa-
nie oraz generowaé nowe funkcje, zgodnie z rozwojem
spotecznym i ekonomicznym. W ubr. wobec zagrozenia
istnienia ogrodéw w Polsce propozycjami partii politycz-
nej dotyczacymi zmiany ustawy o ogrodach dziatkowych,
dzialkowcy zebrali 614 tys. podpiséw w obronie ustawy,
ogrodéw i1 Zwiazku, przeciw propozycjom uwlaszczenia
na indywidualnych dziatkach. Inna sprawa, ze Zwiazek
monitoruje od lat stan prawny gruntéw ogrodéw dzial-
kowych i stale informuje wladze ogrodéw dziatkowych
i dziatkowcéw o mozliwosciach ewentualnego uwtasz-
czenia na dziatkach. Stan prawny gruntéw aktualnie jest
taki, ze uwlaszczenie jest mozliwe w 10-15% dzialek.

Kongres jest wigc najlepszym forum, by dyskutowaé
nad najwazniejszym problemem ogrodéw dziatkowych
w Europie, tzn. ich przyszioscia.

Do wspétpracy i przygotowania referatéw poprosiliSmy
zwiazki niemiecki i stowacki. Uwazamy, ze w referatach
wygloszonych przez przedstawicieli tych zwiazkéw oraz
zwiazku polskiego, zawarta zostanie wiedza, doSwiadcze-
nie oraz prognoza odnoszaca si¢ do znaczenia i przyszio-
$ci ogrodéw w tych krajach. Uwazamy réwniez, ze praca



w grupach dyskusyjnych da mozliwo$¢ zaprezentowania
pogladéw na wszystkie tematy kongresowe przedstawi-
cielom wszystkich narodowych zwiazkow.

W ten spos6b Kongres oceni znaczenie ogrodéw dziat-
kowych w Europie i przyczyni si¢ poprzez przyjeta rezo-
lucje do ich dalszego rozwoju.

Kongres bedzie obradowat w Krakowie, dawne;j stolicy
Polski, obecnej kulturalnej stolicy naszego kraju. Krakow
jest pigknym miastem, ktére posiada duzo zabytkéw,
réowniez klasy ,,0” wartych aby je poznaé. Dla wielu
Krakéw dostarcza niespotykanych gdzie indziej przezy¢
duchowych. Czas i program Kongresu nie pozwala na
poznanie catego zabytkowego bogactwa Krakowa, jednak
w programie udato si¢ zmiesci¢ zwiedzanie najwazniej-
szych obiektéw zabytkowych: Wawel (zamek krélewski),
Rynek Miasta wraz z Sukiennicami, Kazimierz (dzielnica
miasta) i par¢ innych obiektéw. Bedziemy mogli réwniez
zwiedzi¢ Kopalni¢ Soli w Wieliczce k/Krakowa (obiekt

TEZY REFERATOW NA@ KOGRES

I. Przyszle pokolenia dziatkowcéw — komu powinny
stuzy¢ ogrody jutra. Referat stowacki

1. Idea ruchu ogrodnictwa dziatkowego — czy jest nadal
aktualna?

2. Demografia w ogrodach dziatkowych — jakie grupy
wiekowe najczesciej korzystaja z ogrodéw dziatko-
wych

3. Promocja idei ogrodnictwa dziatkowego wsréd ko-
lejnych pokolen (Internet, prasa, telewizja, imprezy
plenerowe)

4. Wspdlpraca z organizacjami pozarzadowymi, jako
sposéb dotarcia do interesujacych nas grup spotecz-
nych np. imigranci, szkoty, osoby wykluczone spo-
fecznie

5. Zagospodarowanie ogrodéw w spos6b zaspokajajacy
potrzeby réznych pokolen

II. Rola i znaczenie narodowych zwiazkow dla przy-
szloSci ogrodow dziatkowych. Referat polski
1. Zapewnienie i obrona podstaw prawnych istnienia
ogrodéw
2. Zapewnienie trwaloSci istnienia ogrodéw w aspekcie
polityki przestrzennej miast
3. Integracja Srodowiska dziatkowcow wokét wspdlnych
celéw 1 wartosci
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klasy ,,0”), ktéra nie jest juz czynna produkcyjnie — jest
natomiast obiektem zabytkowym.

Do przyjecia gosci przygotowuja si¢ rowniez 3 krakow-
skie rodzinne ogrody dziatkowe: ,,Dgbniki”, im. Rydla
i ,,PKP Prokocim”. Uczestnicy Kongresu beda mogli
pozna¢ zycie i problemy polskich dziatkowcéw oraz
znaczenie istnienia ogrodéw w Polsce dla dziatkowych
rodzin, spofecznosci miast i samych miast.

Wsrdd uczestnikow Kongresu bedzie liczna grupa
dziatkowcéw polskich z réznych regionéw kraju i r6z-
nych ogrodéw. Tak wigc Kongres bedzie dobra okazja
dla integracji dziatkowcéw w Europie, lepszego po-
znania i nawigzania kontaktéw na szczeblach okregéw
i ogrodow.

Polski Zwiazek Dziatkowcow dotozy wszelkich staran
— 1 zgodnie z tradycyjna polska goscinnoScia przyjmie
z rado$cig uczestnikéw Kongresu ze wszystkich uczest-
niczacych krajow.

Eugeniusz Kondracki

4. Nawiazywanie i wzmacnianie wspotpracy z wiadza-
mi samorzadowymi, krajowymi i europejskimi

5. Zapewnienie spolecznego poparcia i wykreowanie
pozytywnego wizerunku ogrodéw i zwiazkow wsréd
spoteczenstwa.

6. Tworzenie i doskonalenia zorganizowanych form
funkcjonowania ogrodow.

II1. Dostosowywanie funkcji ogrodéw dziatko-
wych do zmieniajacych si¢ potrzeb spoleczenstwa
ze szczegolnym uwzglednieniem zdrowia. Referat
niemiecki
1. Znaczenie socjalne ogrodéw dla ich przysziosci,
2. Rola ogrodéw w ksztaltowaniu zdrowego spote-
czefistwa,
3. Ogrody jako miejsce prowadzenia zdrowego trybu
zycia,
4. Zwigkszajace si¢ znaczenie ekologiczne ogrodéw
dziatkowych,
5. Rola ogrodéw w zaspokajaniu spotecznych potrzeb
wypoczynkowych i rekreacyjnych,
6. Wplyw ogrodéw na integracje rodzin i spotecznosci
lokalnych.



V. INFORMAC)E

1. Krajowe Dni Dziatkowca 2008

Jak wspomniano w poprzednim Biuletynie Informacyj-
nym postanowiono, ze tegoroczne Krajowe Dni Dzial-
kowca odbeda si¢ w Jeleniej Gorze, jako jedna z imprez
wchodzacych do kalendarza uroczystoSci zwiazanych
z 900-leciem powstania Miasta.

Informujemy, ze uroczysto$¢ odbedzie si¢ w uzgod-

nionym z wiadzami Miasta terminie tj. 6 wrzesnia br.
(w pierwsza sobote wrzesnia). Planowane sg zorganizo-
wane, zbiorowe wyjazdy do Jeleniej Gory. BezpoSrednimi
organizatorami wyjazdéw beda, jak w latach poprzednich,
okregowe zarzady PZD. Zachecamy do udzialu w tej
imprezie.

ZK

2. Miesiecznik dziatkowiec na wyposazenie instraktorow

okregowych

Konferencje szkoleniowe przeprowadzone w pigciu
rejonach kraju, w ktérych uczestniczylo 232 instruk-
toréw okregowych i krajowych Spotecznej Stuzby In-
struktorskiej PZD wykazaty, ze nie wszyscy instruktorzy
okrggowi wyposazani sa w miesigcznik dziatkowiec tak
niezbedny przy realizacji przez nich zadar. Otrzymywanie
miesigcznika bylo powszechnym wnioskiem instrukto-
réow. Uwzgledniajac to, a takze uznajac, ze miesigcznik
dziatkowiec jest niezbednym narzedziem w wykony-
waniu czynnosci instruktorskich na rzecz dziatkowcow
Prezydium KR w dniu 25 czerwca br. podjeto Decyzje
zobowiazujacy okregowe zarzady PZD do zaprenume-
rowania tego miesigcznika dla wszystkich instruktorow
okrggowych tej Stuzby.

Warto w tym, miejscu przypomnied, ze instruktorzy
Spolecznej Stuzby Instruktorskiej PZD realizuja swoje

zadania zupelnie spotecznie. Dlatego wszystkie ogniwa
organizacyjne Zwiazku, w tym takze zarzady rodzinnych
ogrodéw dziatkowych, powinny udziela¢ wszechstronnej
pomocy instruktorom. Uchwata nr 18/2002 Prezydium
KR z dnia 6 lutego 2002 roku w sprawie funkcjonowania,
zasilania i wykorzystywania Funduszu O$wiatowego
PZD umozliwia wyposazanie instruktoréw w niezbedne
narzedzia i urzadzenia, ale przede wszystkim w litera-
tur¢ fachowa, bez ktérej trudno wykonywacé zadania
przypisane Spolecznej Stuzbie Instruktorskiej. Do pod-
stawowych zadafi tej Stuzby naleza: upowszechnianie
wiedzy organizacyjnej i ogrodniczej, udzielanie porad
z zakresu zagospodarowania dziatek i ich modernizacji,
uprawy ro$lin, nawozenia i ochrony ro§lin, organizo-
wanie szkoler, pogadanek, prelekcji, a takze pokazéw
praktycznych.

ZK

3. Zestaw wydawnictw dla aczestnikow konferencji szkoleniowych

Konferencje szkoleniowe wskazaty na duze zaintere-
sowanie uczestnikéw konferencji ro§linami ozdobnymi.
Wynika to z post¢pujacych zmian w zagospodarowaniu
dziatek i dostosowywaniu ich takze do roli rekreacyjne;j.
Tym samym na dziatkach zwigksza si¢ ilo$¢ roslin ozdob-
nych: jednorocznych i cebulowych, a szczegdlnie bylin
i krzewéw ozdobnych, a tym samym ilo§¢ udzielanych
porad dziatkowcom z zakresu uprawy tych roslin. Dlatego
Prezydium KR pragnac poméc instruktorom Spotecz-
nej Stuzby Instruktorskiej PZD postanowito wyposazy¢
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wszystkich uczestnikéw tych konferencji w zestaw wy-
dawnictw z zakresu roslin ozdobnych. Za szczeg6lnie
pozyteczne dla instruktoréw uznano nast¢gpujace wydaw-
nictwa zwigzkowe: Ochrona ro§lin ozdobnych, Cigcie
krzewéw ozdobnych i pnaczy, Najpigkniejsze byliny,
Rosliny cebulowe, Sciétki, mulcze i rosliny okrywowe,
LiSciaste krzewy i drzewa, Ogrodowe pnacza oraz 4 pory
roku na dzialce i w ogrodzie. Powyzsze wydawnictwa
zostaly przestane do uczestnikéw konferencji na adresy
domowe.

ZK



4. Kolejne pozyczki z Fundusza Samopomocowego PZD

Prezydium KR po rozpatrzeniu wnioskéw przyznato
kolejne pozyczki ogrodom na realizacj¢ inwestycji i re-
montéw w ogrodach. Tym samym w biezacym roku juz
16 rodzinnych ogrodéw dziatkowych skorzystato z moz-
liwosci pozyskania §rodkéw na inwestycje i remonty na
faczng kwote 384.200 ztotych. Wysokos¢ udzielanych
pozyczek zalezy od zadania i wynosi od kilku tysigcy
ztotych nawet do 50-70 tys. ztotych.

5. Dotacje dila ROD

Prezydium KR w czerwcu br. rozpatrywato wnioski
ogrodéw o dotacje i udzielito wsparcia kolejnym 12 ogro-
dom na zakonczenie prowadzonych przez nie inwestycji
1 remontéw. Udzielane dotacje nie sa wysokie, bowiem

6. Konkarsy

W biezacym Krajowa Rada prowadzi dwa konkursy:
,,ROD Roku 2008 1 ,,Wzorowa Dziatka Roku 2008”. Do
konkursu ,,ROD Roku” okregowe zarzady PZD zgtlosity
25 najlepszych ogrodéw bedacych laureatami ubiegto-
rocznych konkurséw okrggowych, a do konkursu ,,Wzo-
rowa Dziatka” zgtoszone zostaty 23 dziatki.

Aktualnie cztonkowie Komisji Konkursowej prowadza
lustracje zgtoszonych do konkurséw ogrodéw i dzialek.
W zespotach lustracyjnych biora po raz pierwszy udziat

Warto pamigtaé, ze oprocentowanie pozyczek jest bardzo
niskie i odpowiada zaktadanej inflacji. Na ten rok oprocento-
wanie zostalo ustalone w wysokosci zaledwie 2,5%. Przypo-
minamy, Ze zasady udzielania pozyczek okre$la uchwata nr
80/2003 Prezydium Krajowej Rady PZD z dnia 2 lipca 2003
roku w sprawie zasad funkcjonowania Funduszu Samopo-
mocowego PZD, ktdra zostala opublikowana w Biuletynie
Informacyjnym PZD nr 5(127)2003, str. 25-29.

ZK

ograniczaja je mozliwosci finansowe i wynosza najczes-
ciej od 3 do 5 tysigcy ztotych. Lacznie w biezacym roku
udzielonych zostato dotacji dla 39 ogrodéw dziatkowych
na kwote ogétem 180.800 ztotych.

ZK

takze instruktorzy krajowi i okrggowi Spotecznej Stuzby
Instruktorskiej PZD. Jak wynika z pierwszych napty-
wajacych ocen zaréwno ogrody jak i dziatki sa dobrze
przygotowane, prawidlowo zagospodarowane, prowa-
dzace szeroka dziatalno$¢ réwniez na rzecz spotecznosci
lokalnych.

Jak corocznie wyniki konkurséw zostang ogloszone
w trakcie uroczystosci Krajowych Dni Dziatkowca, tym
razem w Jeleniej Gorze.

ZK

7. Walka o prawa biatostockich dziatkowcow

W dalszym ciagu trwa walka o prawa dziatkowcéw
z ROD im. Iwaszkiewicza w Biatymstoku. Tak jak pi-
saliSmy w poprzednich biuletynach, wtadze miasta chca
zlikwidowac dziatajacy od 1981 r. ROD, ktérego teren
przeznaczony zostal na budowe¢ kampusu uniwersyte-
ckiego. Z uwagi na istotny spotecznie dla catego Podlasia
cel likwidacji Polski Zwiazek Dziatkowcéw od dawna
deklaruje wolg wspdtpracy i nie zamierza jej blokowac.

Problem polega jednak na tym, iz wladze Bialegostoku
nie planuja realizowac ustawy o rodzinnych ogrodach
dziatkowych, ktéra w przypadku likwidacji ROD przewi-
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duje wyplate dla dziatkowcéw odszkodowar za majatek
zlokalizowany na dziatkach. Pretekstem do tego jest
wydana w 1985r. decyzja o likwidacji czasowego ogrodu,
ktéra przez ponad 20 lat nie zostata wyegzekwowana.
Powolujac si¢ na nig straszy si¢ dziatkowcow sitowym
usunigciem z terenu. Jak dotychczas to nie nastapito. Tym
niemniej w lokalnych mediach caly czas pojawiaja si¢
informacje o rychlym wejsciu na teren ogrodu spychaczy
wynajetych przez miasto. W konsekwencji ogréd podupa-
da, gdyz trwa jego dewastacja przez zlodziei i wandali.
Jednoczesnie, stosowana jest metoda faktéw dokonanych.



W maju, nie zwazajac na postgpowania sadowe, w ktérych
PZD dochodzi racji dzialkowcéw, przeniesiona zostata
wilasnos$¢ terenu na rzecz Uniwersytetu. W potowie czerw-
ca z kolei media lokalne donosity, iz na dniach Prezydent
Bialegostoku ma powota¢ egzekutora, do ktérego obo-
wigzkéw (wedle stéw rzeczniczki Prezydenta) nalezed
ma ,,0oczyszczenie przekazanego przez miasto terenu
pod uniwersytecki campus. Bedzie musial m.in. znalezé
firme, ktdéra usunie pozostatosci ogrodkéw dziatkowych”.
Tymczasem w zwiazku z przeniesieniem tytutu prawnego
do nieruchomosci na rzecz Uniwersytetu zasadnym jest
przyjecie, ze miasto juz nie powinno domagac si¢ wyda-
nia nieruchomosci sobie. Tak, wigc prowadzone w tym
celu postgpowanie egzekucyjne, jako bezprzedmiotowe,
powinno zosta¢ umorzone. Niestety, jak wida¢, pomimo
podnoszenia tej kwestii, przez PZD, Prezydent najwy-
razniej nadal dazy do egzekucji.

Ze strony PZD, obok §rodkéw prawnych, podejmowana
jest takze szeroka dziatalno$¢ informacyjna. W efekcie
z terenu catego kraju do wtadz Bialegostoku i Uniwersytetu
naplywaja pisma od okregowych zarzadéw, zarzadéw ROD,
a nawet indywidualnych dziatkowcéw, z apelami o posza-
nowanie praw dziatkowcéw z ROD im. Iwaszkiewicza. Bez
watpienia mogly one mie¢ wptyw na stanowisko uczelni,
ktéra deklarujg, iz nie zamierza stosowac rozwiazan sito-
wych i czeka na zatatwienie sprawy przez Miasto.

Pozostaje mie¢ nadzieje, iz biatostoccy samorzadowcy
opamietaja si¢ i zamiast polityki konfrontacji, ktérej ofiarg
moze pas¢ ponad 390 biatostockich rodzin, wybiora droge
kompromisu. Jakkolwiek, bowiem wszyscy, na czele ze
Zwiazkiem, rozumieja znaczenie rozbudowy osrodka
uniwersyteckiego, to oczywistym jest, ze nie powinno to
si¢ odbywac kosztem praw majatkowych kilkuset rodzin,
zwykle 0séb starszych i najczesciej niezbyt zamoznych.
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VIi. PRZYPOMNIENIA ORGANIZACY)NE

1. Uchwata zarzqdu ROD

Uchwata podjeta przez zarzad ROD — wigkszoScia
gloséw przy obecnosci ponad 50% cztonkéw zarzadu
— musi spetniac okreslone statutem PZD wymagania, aby
odnosita skutek prawny. Szczegélne znaczenie maja te
wymogi w sprawach dotyczacych indywidualnego dzial-
kowca. Kolejno nalezy wymieni¢ nastgpujace warunki
waznoSci uchwaty:

1. Winna by¢ oznaczona numerem i datg jej podjecia (data
winna odpowiadac dacie posiedzenia), a tre$¢ uchwatly
zapisom w protokole z tego posiedzenia.

2. Nalezy napisac, w jakiej sprawie jest uchwata i podaé
podstawe prawna jej podjecia.

3. Nastepnie winno znajdowac si¢ wiasciwe postano-
wienie.

4. Uchwata winna zawiera¢ uzasadnienie. Uzasadnienie
nie moze si¢ tylko odwolywac do przepiséw, ale opi-
sywac zdarzenie, ktérego dotyczy.
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5. Jezeli statut tak stanowi konieczne jest pouczenie
o prawie odwotania si¢ wskazujac odpowiedni organ
Zwiazku.

6. Uchwatla musi by¢ podpisana przez osoby, ktére z mocy
statutu maja prawo wystepowania w imieniu zarzadu,
a wiec przez prezesa zarzadu ROD i innego cztonka
zarzadu. Zawsze musza by¢ dwa podpisy.

7. Uchwala powinna by¢ ostemplowana pieczecia Za-
rzadu ROD.

Dla wazno$ci uchwaly istotne znaczenie ma tez dore-
czenie jej adresatowi, ktérego dotyczy. Statut w wielu
przypadkach (np. kary porzadkowe) wymaga szczegdlnej
formy dorgczenia, tj. za zwrotnym potwierdzeniem od-
bioru. Za taka forme¢ nalezy takze uznac osobiste pokwi-
towanie odbioru przez adresata danej uchwaty.

MP



2. Rowy melioracyjne

Zgodnie z § 132 ust. 1 pkt. 3a lub 3b, dziatkowiec
jest zobowiazany do utrzymywania w czystoSci rowow
melioracyjnych przylegajacych do jego dzialki. Rowy
powinny by systematycznie wykaszane i usuwane z nich

3. Grill na dziaice

Przepisy § 104 (i nastgpne) regulaminu ROD stanowig
katalog zamknigty urzadzen, w ktére moze by¢ wyposazo-
na dziatka. Wsréd tych urzadzen nie ma wolnostojacego,
murowanego grilla. Niestety zdarza si¢, ze dziatkowiec
taki grill ustawia na swojej dzialce, wéwczas interwenio-

wszelkie odpady. Zarzad winien sukcesywnie sprawdzaé
drozno$¢ rowéw melioracyjnych, gdyz zaniedbania w tym
wzgledzie moga miec bardzo dotkliwe skutki, gdy beda
obfite opady deszczu.

MP

wacé winien zarzad ROD. Wtasciwie na dzialce mozna
korzysta¢ tylko z grilla przenoS$nego i trzeba to robié
tak, aby nie zakiécac spokoju sasiadéow. Nalezy przez to
rozumie¢ taki sposdb uzywania grilla, aby sasiedzi nie
byli skazani w kazdy weekend na zycie w dymie.

MP

4. Rezygnacja z czionkostwa w PZD

Cztonkostwo w PZD wygasa w razie zrzeczenia si¢
na piSmie. Tak stanowi § 30 ust. 1 pkt. 2 statutu PZD.
Jak z powyzszego wynika, warunkiem bezwzglednym
waznosci takiej rezygnacji jest jej pisemna forma. Re-
zygnacja musi zosta¢ dostarczona do zarzadu ROD i do-
piero wowczas jest skuteczna. Od zlozonej rezygnacji
nie ma w zasadzie odwrotu, bowiem jest to jednostronne
o$wiadczenie woli i cztonkostwo w PZD wygasa z chwila,
gdy dotrze ona do zarzadu ROD. Wraz z wygasnigciem
cztonkostwa Zwigzku wygasa takze prawo uzytkowania
dziatki. Prawo uzytkowania dziatki jest nierozerwalnie
zwigzane z cztonkostwem w PZD, ale statut PZD wpro-
wadza osobe uprzywilejowana, w sposéb szczegdlnie
traktowana i jest nig wsp6tmatzonek czionka Zwiazku.
To szczeg6lne traktowanie zwigzane jest z uprawnieniami
wspotmalzonka w przypadku rezygnacji z cztonkostwa
w PZD i prawa uzytkowania dziaftki.

Mozliwe sa nastgpujace warianty, przewidziane prawem
zwigzkowym:

1. Gdy matzonkowie sa czlonkami Zwigzku, dla sku-
tecznoS$ci zrzeczenia si¢ prawa uzytkowania dziatki

5. Dziatkowy ,testament”

Prawo czlonka Zwiazku do wskazania osoby bliskiej
wspolnie uzytkujacej z nim dziatke, jako swojego na-
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konieczne jest ich zgodne o$§wiadczenie, tj. oboje mu-
sza zlozy¢ rezygnacje z czlonkostwa Zwiazku i prawa
uzytkowania dziatki.

2. Zrzeczenie z cztonkostwa w PZD sktada wspéimatzo-
nek, a drugi wspotmalzonek jest cztonkiem Zwiazku
—w takim przypadku wygasa cztonkostwo zrzekajacego
sig, a dziatka pozostaje w uzytkowaniu drugiego wspot-
matzonka, ktéry nadal jest cztonkiem Zwiazku.

3. Jezeli wspoimatlzonek sktadajacego zrzeczenie nie jest
cztonkiem Zwiazku, aby zrzeczenie si¢ z prawa uzyt-
kowania dziatki bylo skuteczne, musi on na to wyrazic
pisemna zgodeg.

4. Jezeli wspotmatzonek zrzekajacego si¢ nie jest czton-
kiem PZD i nie wyraza zgody na zrzeczenie si¢ z prawa
uzytkowania dziatki — zarzad ROD wzywa go do zto-
zenia deklaracji czlonkowskiej, a nastgpnie przyjmuje
w poczet cztonkdw PZD i nadaje prawo uzytkowania
dziatki. W tym przypadku wspétmatzonek zwolniony
jest z wpisowego i optaty inwestycyjne;j.

Powyzsze regulacje zawiera § 77 regulaminu ROD.

MP

stepce na wypadek $mierci (§ 14 pkt 11 statutu PZD)
jest stosunkowo nowgq regulacja. Takie wskazanie osoby



bliskiej moze ztozy¢ tylko osoba nie bedaca w zwiaz-
ku matzeniskim, poniewaz wspoétmalzonek posiada
uprawnienia przewidziane statutem PZD i ma zawsze
bezwzgledne pierwszenstwo w uzyskaniu cztonkostwa
Zwiazku i prawa uzytkowania dziatki po zmartym czton-
ku. Wskazanie musi by¢ na piSmie, a osoba wskazywana
winna spetnia¢ warunki przewidziane prawem, a wigc
by¢ pelnoletnia i na state zamieszkata na terenie Polski.
Z przepisu wynika, ze winna to by¢ osoba wspdlnie

VIil. PORADY PRAWNE

uzytkujaca dziatke, a wigc ta osoba powinna na tej
dziatce przebywac, pomagac dziatkowcowi w jej upra-
wie. Waznym elementem jest miejsce zamieszkania
wskazywanej osoby, nie moze to by¢ cztonek rodziny,
ktéry zamieszkuje na drugim koncu Polski, a na dzialce
byl raz w zyciu, albo wcale.

Wskazanie takiej osoby jest prawem czlonka Zwiazku,
ale osoba wskazywana musi spelnia¢ wszystkie wymogi,
tak jak kazdy ubiegajacy si¢ o dziatke w ROD.

MP

1. Czy osoba stale zamieszkujaca na terenie dzialki moze by¢ czlonkiem zarzadu?

OdpowiedZ na to pytanie jest oczywista — osoba razaco
naruszajaca przepisy obowiazujace w ROD nie moze
sprawowa¢ mandatu w organach ogrodu. Jasnym jest, ze
od oséb pelniacych funkcje we wiadzach ogrodowych
nalezy oczekiwac postgpowania zgodnego z prawem, jako
Ze osoby te maja to prawo egzekwowac od pozostatych
dziatkowcow. Trudno spodziewac sie, aby cztonek zarzadu
egzekwowal zakaz zamieszkiwania na dzialce w sytuacji,
gdy sam mieszka w swojej altanie. Pamigtac tez nalezy,
iz stale zamieszkiwanie w altanie jest tak powaznym po-
gwalceniem prawa zwigzkowego, ze statut PZD uznaje
taki proceder za wystarczajaca podstawg do zastosowania
sankcji pozbawienia czlonkostwa i prawa uzytkowania
dzialki. Kare t¢ powinien wymierzy¢ zarzad ROD, jed-
nak udziat zamieszkujacego dziatkowca w tym organie
powoduje, ze iluzoryczne staje si¢ spetnianie obowigzkéw
statutowych przez zarzad ogrodu w zakresie stosowania
powyzszej sankcji w stosunku do os6b jaskrawo nieprze-
strzegajacych obowigzujace prawo, a juz w szczegdlnosci
wobec samego zainteresowanego cztonka zarzadu. Ttu-
maczy to, czemu wiele takich oséb zabiega o powotanie
do zarzadu, szukajac sposobu, aby zabezpieczy¢ si¢ przed
konsekwencjami prawnymi swojego postgpowania. Mozna
to nazwac sztandarowym przyktadem naduzycia prawa,
czyli wykorzystaniem obowiazujacych przepiséw do osia-
gania bezprawnych celéw. Statut PZD przewiduje jednak
Srodki pozwalajace przywrdci¢ w takich sytuacjach stan
zgodny z prawem zwigzkowym.

Omawiajac te Srodki nalezy przede wszystkim zwrdcic
uwagg na podstawowe obowiazki cztonkéw PZD. Wsréd
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nich naczelne miejsce zajmuje obowiazek przestrzegania
ustawy, statutu, regulaminu ROD i uchwat organéw PZD.
Czlonek jest réwniez zobowigzany uzytkowac przydzie-
long mu dziatke zgodnie z regulaminem ROD (zob. §
15 statutu PZD). Powyzsze obowiazki dotycza wszyst-
kich dziatkowcéw, a wigc réwniez cztonkéw organdw
ogrodowych, jako ze petnienie funkcji w tych organach
uzaleznione jest od posiadania czlonkostwa PZD. Nato-
miast zasadniczy obowiazek spoczywajacy na czlonkach
organéw Zwiazku polega na godnym reprezentowaniu
interesow PZD (§ 43 ust. 1 pkt 1 statutu PZD). Nie
ulega watpliwoSci, zZe nie mozna godnie reprezento-
wac intereséw Zwiazku, razaco naruszajac podstawowe
przepisy zwiagzkowe. Tym samym takie postgpowanie
to nie tylko pogwalcenie elementarnych obowiazkéw
cztonkowskich, ale réwniez obowiazkéw natozonych na
czlonkéw organéw. A zatem w takim przypadku istnieje
wyrazna podstawa do odwotania ze skfadu danego organu
ze wzgledu na:

1. niewykonywanie przyjetych obowiazkéw w postaci

niegodnego reprezentowania intereséw PZD oraz
2. dziatanie na szkod¢ PZD poprzez podwazanie zaufania
do organéw Zwiazku.

Decyzj¢ o odwotaniu moze podja¢ organ wyzszego
stopnia, jak réwniez organ, ktérego cztonkiem jest oso-
ba razaco naruszajaco przepisy zwiazkowe (np. stale
zamieszkujace na dzialce). Takie rozwigzanie wynika
z § 50 statutu PZD.

Roéwnoczesnie — w najbardziej jaskrawych przypadkach
— nie nalezy wykluczy¢ mozliwosci uznania wyboru



w sktad organu za niewazny z mocy prawa. Jezeli bo-
wiem nie ma watpliwosci, co do szczegdlnie nagannej
postawy danego dziatkowca w zakresie przestrzegania
obowiazujacych przepiséw zwiazkowych, to uchwata
o jego wyborze do okreslonego organu obarczona jest
istotng wada prawng skutkujaca niewaznoscia. Przypo-
mnie¢ wypada, ze § 57 ust. 1 statutu PZD stanowi, ze
,Uchwala (orzeczenie) organu PZD sprzeczna z prawem,
postanowieniami statutu, regulaminu ROD lub uchwa-
fami nadrzednych organéw PZD, jest z mocy prawa
niewazna”. W omawianym przypadku wada uchwaty
o wyborze polegalaby na jej sprzecznoS$ci z postano-
wieniem statutu, ktéry wymaga od cztonkéw organéw

godnego reprezentowania intereséw PZD. Skoro, wigc
dana osoba juz narusza razaco ustawe o ROD, statut
1 regulamin ROD, to oczywistym jest, ze — dopdki nie
zaprzestanie tego naruszenia — nie jest zdolna niejako
,ha starcie” wypelni¢ podstawowego obowiazku spo-
czywajacego na cztonkach organéw, co powoduje, ze nie
spetnia zasadniczego warunku, aby ja powota¢ w skiad
takiego organu. W konsekwencji istnieja przestanki do
uznania, ze taki wybdr jest sprzeczny ze statutem, a co
za tym idzie — niewazny z mocy prawa. Stwierdzenie
niewaznosci takiej uchwaty nalezy do organu wyzszego
stopnia niezwlocznie po powzigciu wiadomosci o wad-
liwej uchwale (§ 57 ust. 2 statutu PZD).

Tomasz Terlecki

2. Jak zarzad ogrodu powinien postapi¢ wobec osoby, ktora przejela dziatke wylacznie na podstawie

umowy z poprzednim uzytkownikiem?

Nalezy wyraZnie zaznaczyé, ze dokumentem upraw-
niajacym dang osobg do uzytkowania dzialki jest tzw.
przydziat, czyli uchwata zarzadu o nadaniu czionkostwa
i prawa uzytkowania oznaczonej dziatki. Nie jest, zatem
takim dokumentem umowa sprzedazy naniesien znajdu-
jacych si¢ na dziatce zawarta pomig¢dzy dotychczasowym
uzytkownikiem a osobg zamierzajaca przejaé dang dziatke.
Taka umowa ewentualnie wywiera skutki prawne jedynie
pomigdzy jej stronami i nie naktada jakichkolwiek obo-
wigzkéw na zarzad ROD, dla ktérego istotna powinna by¢
przede wszystkim kwestia dotyczaca osoby uprawnionej
do uzytkowania dziatki z mocy przydziatu. Podkre§lié
jeszcze raz nalezy, ze jest to wytaczny dokument §wiad-
czacy o tytule prawnym do uprawianej dziatki. Brak

takiego przydziatu oznacza, ze dana osoba bezprawnie
korzysta z dziatki i powinna niezwtocznie uregulowad
sSwoja sytuacje prawng albo natychmiast opuscic dziatke.
Powotywanie si¢ przez nia na wazna umowe sprzedazy
nie ma zadnego znaczenia, gdyz z mocy ustawy o ROD
to zarzad ogrodu przydziela dziatki, ktérymi nie mozna
obraca¢ na zasadzie uméw cywilnoprawnych. Z tego
wzgledu nie jest dopuszczalna sytuacja polegajaca na
przystapieniu do uzytkowania dziatki przez osobg, ktdéra
nie posiada waznego przydziatu. Przypomnie€ trzeba, ze
wedtug regulaminu ROD, to zarzad przekazuje nowemu
uzytkownikowi dziatke, a samowolne objecie dziatki moze
stanowi¢ podstawe do odmowy nadania cztonkostwa PZD
i prawa uzytkowania dziatki (§ 72 regulaminu ROD).

Tomasz Terlecki

3. Jakie sa konsekwencje naruszania obowiazkéow porzadkowych wynikajacych z regulaminu ROD?

Przepisy zwiazkowe regulujace obowiazki porzadkowe
czlonka Zwiazku zawarte sg przede wszystkim w regu-
laminie rodzinnego ogrodu dziatkowego, ktéry okresla
szczegblowe zasady dotyczace zagospodarowania i uzyt-
kowania dziatki oraz funkcjonowania i zagospodarowania
rodzinnego ogrodu dziatkowego, a takze zasady wspoizycia
spolecznego obowiazujace na terenie ogrodéw. Regulamin
ten ma zastosowanie do czlonkéw zwyczajnych PZD,
czyli do os6b uzytkujacych dziatki w rodzinnych ogro-
dach dziatkowych. Osoby te maja bezwzgledny obowiazek
przestrzegania przepisow zawartych w regulaminie ROD,
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a wigc réwniez przepiséw odnoszacych si¢ do zasad sadze-
nia zywoplotu oraz obowiazujacych odleglosci sadzenia
drzew i krzew6éw owocowych od granic dziatki. Sa to zatem
regulacje wewngtrzne funkcjonujace tylko w ogrodach
dziatkowych, gdzie musza by¢ $cisle przestrzegane i stoso-
wane. Naruszenie tych regulacji zagrozone jest sankcjami
statutowymi — gtéwnie karami porzadkowymi, ale w nie-
ktérych przypadkach istnieje nawet mozliwo$¢ pozbawienia
danej osoby czlonkostwa i prawa uzytkowania dziatki,
np. za uporczywe i dtugotrwate ignorowanie obowiazkow
porzadkowych okreslonych w regulaminie ROD.

Tomasz Terlecki



4. Czy obywatel Polski zamieszkujacy w Niemczech moze by¢ cztonkiem Zwigzku?

Zwyczajnymi cztonkami Zwiazku (uzytkownikami
dzialek) moga by¢ jedynie osoby fizyczne petnoletnie,
zamieszkale na stale na terytorium Rzeczpospolitej Pol-
skiej (§ 9 ust. 1 pkt. 1 statutu PZD). Przepis ten okreSla
podstawowe ,,wiasciwos$ci”, jakimi musi si¢ odznaczad
osoba posiadajaca cztonkostwo Zwiazku. A zatem brak
ktérejkolwiek z nich powoduje, Ze dana osoba nie moze
by¢ cztonkiem PZD. Oznacza to, ze zarzad ROD powi-
nien odméwic przyjecia w poczet cztonkéw i przydziele-
nia dzialki osobie, ktdrej miejsce zamieszkania znajduje
si¢ poza granicami Polski. Podyktowane jest to tym, ze
z uwagi na miejsce zamieszkania obiektywnie nie bedzie
w stanie wypetnia¢ swoich obowiazkéw cztonkowskich
przewidzianych w statucie PZD. Ogrody powinny przede
wszystkim stuzy¢ okolicznym mieszkaricom. Jest to uza-

sadnione szczegd6lnym charakterem ogrodéw dziatkowych,
jako urzadzen uzytecznosci publicznej (art. 4 ustawy
o0 ROD). Oznacza to, ze ogrody zostaly uznane za czgs¢
infrastruktury, ktérej bezposrednim przeznaczeniem jest
biezace i nieprzerwane zaspokajanie zbiorowych potrzeb
spotecznosci lokalnych w drodze §wiadczenia ustug po-
wszechnie dostepnych. Udostepnienie dziatki w ROD jest
zatem swoistym §wiadczeniem socjalnym, wobec czego
podlega ono stosownym ograniczeniom. W konsekwen-
cji osoba zamieszkujaca np. w Niemczech nie moze by¢
cztonkiem Zwiazku. Przydziat dziatki takiej osobie jest
sprzeczny z ustawg o ROD i przepisami zwigzkowymi,
wobec czego jest obarczony wada prawna, ktéra moze
stanowi¢ podstawe do jej wzruszenia w drodze uchylenia
albo stwierdzenia niewaznosci (§ 57 i1 §58 statutu PZD).

Tomasz Terlecki

5. Czy zarzad ROD moze zmieniaé¢ postanowienia uchwalone przez walne zebranie?
Czy skarbnikiem moze by¢ osoba spoza zarzadu?

Walne zebranie cztonkéw ROD jest najwyzszym or-
ganem w ogrodzie dziatkowym, ktéry podejmuje naj-
wazniejsze decyzje dotyczace funkcjonowania ogrodu.
Ustala m.in. wysoko$¢ konkretnych optat, decyduje
o inwestycjach, a takze wybiera wladze ogrodowe. Zgod-
nie ze statutem PZD, uchwaty walnego zebrania moga
by¢ zmieniane, uchylane lub uniewazniane tylko przez
okregowy zarzad, o ile zajda ku temu odpowiednie
przestanki okreslone w statucie. Oznacza to, Ze zarzad
ogrodu nie moze modyfikowac tresci uchwat walnego
zebrania. Bytoby to zreszta nielogiczne, jako ze zarzad
jest organem wykonawczym, ktérego zasadniczym za-
daniem jest realizacja decyzji walnego zebrania. Zarzad,

wigc podlega walnemu zebraniu, ktére corocznie ocenia
jego prace.

Co do drugiego pytania, to odpowiedZ jest oczywista
— skarbnik nie tylko moze, ale wrecz musi by¢ cztonkiem
zarzadu. Nie mozna, wigc petni¢ funkcji skarbnika, nie
sprawujac jednocze$nie mandatu cztonka zarzadu ROD.
Taki wniosek wynika bezposrednio z § 89 ust. 1 statutu
PZD. Przepis ten stanowi, bowiem, ze zarzad wybiera ze
sSwego grona prezesa, wiceprezesa (wiceprezeséw), sekre-
tarza i wlasnie skarbnika. A zatem stanowisko skarbnika
nalezy postrzegad, jako funkcj¢ pelniong przez jednego
z cztonkéw zarzadu. Odpowiada on mianowicie za pro-
wadzenie spraw i dokumentacji finansowe;.

Tomasz Terlecki

6. Czy mozna usytuowac altane przy granicy dzialki, jezeli zgode na to wyrazaja sasiedzi?

Poruszone zagadnienia normuje kompleksowo regulamin
ROD. I tak, odleglos¢ altany od granic dziatki nie moze by¢
mniejsza niz 3 metry (§ 107 ust. 8). Jest to przepis bezwzgled-
nie obowiazujacy, co oznacza, ze musi by¢ Scisle przestrzega-
ny; stanowisko sasiadéw jest tu wigc zupetnie obojetne.

Nalezy jednak zwrocié uwagg, ze od powyzszej zasa-
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dy istnieje wyjatek. Ot6z jezeli plan zagospodarowania
rodzinnego ogrodu dziatkowego okresla miejsce usytu-
owania altany, cztonek Zwiazku zobowiazany jest do jej
wybudowania zgodnie z tym planem. To rozwiazanie
dotyczy zwlaszcza matych dzialek, gdzie nie ma mozli-
wosci zachowania odlegtosci 3 metréw.

Tomasz Terlecki



7. Jakie znaczenie ma planu zagospodarowania ogrodu dla granic dziatek w ROD?

W $wietle odpowiednich przepiséw zwiazkowych podsta-
wa budowy, wyposazenia i urzadzenia rodzinnego ogrodu
dziatkowego jest plan zagospodarowania, ktéry zatwierdza
prezydium okrggowego zarzadu. Plan zagospodarowania
oparty jest na podkladzie geodezyjnym, okresla granice
ogrodu, jego podzial na dziatki z zaznaczeniem ich granic,
powierzchni i numeracji oraz podstawowa infrastrukture
ogrodu dziatkowego. Zarzad ROD ma obowiazek prze-
strzegac i stosowac plan zagospodarowania ogrodu. Organ
ten odpowiedzialny jest za zgodno$¢ zagospodarowania
ogrodu z obowiazujacym planem. W efekcie wszelkie
zmiany przeznaczenia terenu, zmiany granic dziatek moga
si¢ odbywac tylko i wylacznie poprzez zmiang¢ w planie
zagospodarowania ogrodu. Taka zmiana nastgpuje wy-
facznie na wniosek zarzadu ogrodu za zgoda prezydium
okregowego zarzadu, ktory sprawuje nadzor nad zagospo-
darowaniem rodzinnego ogrodu dziatkowego.

Konsekwentnym nast¢gpstwem powyzszych przepisow
sa regulacje zwiazkowe odnoszace si¢ do dziatki. Sta-
nowi ona bowiem podstawowg jednostke przestrzenna
w rodzinnym ogrodzie dziatkowym, ktérej powierzchnia
i granice winny by¢ zgodne z planem zagospodarowa-
nia ogrodu i nie podlega podziatowi. Stad, wylacznym
prawem w sprawie powierzchni i granic konkretnych
dziatek jest plan zagospodarowania ogrodu, wobec czego
nie maja jakiegokolwiek znaczenia prawnego odmienne
postanowienia w tym zakresie, wynikajace zwlaszcza ze
zgody sasiadéw lub zarzadu ROD. W rezultacie czionek
Zwiazku nie ma prawa naruszaé granic dzialki; takie
dziatanie bowiem skutkuje powstaniem obowiazku przy-
wrécenia zgodno$ci granic dziatki w terenie z planem
zagospodarowania ogrodu pod rygorem zastosowania
sankcji statutowych.

Tomasz Terlecki

8. Czy dzialkowiec moze czasowo ,,pomieszkiwaé¢’’ na swojej dzialce, np. w okresie letnim?

Kwestia zwigzana ze znaczeniem pojgcia ,,zamiesz-
kiwania” zostata obszernie wyjasniona w Biuletynie nr
6/2008. W tym miejscu mozna jedynie zaznaczy¢, ze
o tym, czy dany dziatkowiec narusza zakaz zamieszkiwa-
nia, przesadza zasadniczo charakter i cel jego dluzszego
pobytu na dzialce. Warto wigc przypomniec, ze dziatka
stuzy wylacznie celom wypoczynkowym i rekreacyj-
nym. Nalezyte wykorzystanie dziatki poprzez realizacje
powyzszych celéw jest réwnoznaczne z tym, ze dzial-
kowiec nie ma potrzeby przebywania na terenie dziatki
w sposéb ,,staty”. OczywiScie okres jego pobytu moze
by¢ rézny — krétszy czy dluzszy. Nocowanie w altanie
w okresie letnim nie musi jeszcze oznaczac, ze mamy do
czynienia z zamieszkiwaniem, o ile dziatkowiec i jego
rodzina korzystaja z dziatki w celach wypoczynkowo-
-rekreacyjnych. Natomiast ,,przerzucenie” swoich spraw
codziennych, swojego ,,0§rodka zyciowego” na teren
dzialki jest juz zakazane i nosi miano ,,zamieszkiwania”,
gdyz w takim przypadku dziatka przestaje by¢ miejscem
wypoczynku i rekreacji, a staje si¢ swoistg ,,siedzibg”
danej osoby, a w konsekwencji miejsce to ulega wyna-
turzeniu i przestaje spetnia¢ funkcj¢ dzialki rodzinne;j.
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Tym samym nast¢puje naruszenie nie tylko statutu PZD,
regulaminu ROD, ale przede wszystkim ustawy o ROD,
ktéra przewiduje, ze zamieszkiwanie na terenie dziatki
jest zakazane. W praktyce trudno jednak ocenié po-
szczegblne sytuacje. Nie ma niestety ,,wzoréw”, ktére
pozwolityby automatycznie rozrézni¢ zamieszkujacych
od oséb, ktérych dtuzszy pobyt zwiazany jest z celami
wypoczynkowo-rekreacyjnymi. Nie sposéb w szczegdl-
nos$ci Scisle okresli¢ konkretnej cezury czasowej, kto-
rej przekroczenie Swiadczytoby juz o zamieszkiwaniu.
W tym miejscu warto zalecié, aby zarzady ROD zwracaty
przede wszystkim uwage na sposéb korzystania z dziatki,
na cel jej wykorzystania. Inaczej, bowiem zachowuje si¢
dziatkowiec, ktéry jq uzytkuje zgodnie z prawem, a inne
jest postgpowanie osoby, ktora przeksztalcita dziatke
w miejsce zamieszkiwania. Takie osoby zazwyczaj na-
ruszaja regulamin, zwlaszcza w zakresie wielkosci altan.
Nie jest wigc problemem przyktadowa babcia spedzajaca
kilka tygodni z wnuczkiem na dzialce, ale osoby stale
przebywajace na swojej dziatce, ktérej gtdownym celem
nie jest juz zapewnienie uzytkownikowi miejsca rekreacji
1 wypoczynku.

Tomasz Terlecki



VIil. DEKRETEM BIERUTA W DZIGLKOWCOW

1. Sytuacja ogrodéow warszawskich w wyniku dziatan podjetych
przez Prezydenta m. st. Warszawy

W 2005 r. wystepujac w imieniu Prezydenta m. st. War-
szawy urz¢dnicy miejscy zazadali od Polskiego Zwiazku
Dziatkowcéw wydania terenéw Miastu lub podpisania nie-
zgodnej z prawem umowy uzyczenia na okres trzech lat.

W wyniku podpisania takiej umowy dziatkowcy i Polski
Zwiazek Dziatkowcéw utraciliby wiasnosé do swojego
majatku znajdujacego sie na dziatkach i terenach og6l-
nych ogrodu. Przestatyby, bowiem obowiazywac regula-
cje ustawy o rodzinnych ogrodach dziatkowych, a w ich
miejsce weszlyby ogdlne zasady wynikajace z Kodeksu
Cywilnego, wediug ktérych wiascicielem naniesieft na
gruntach jest jego wilasciciel, w tym przypadku Miasto.

Wystapienia o zawarcie umowy uzyczenia lub protoko-
larnego wydania gruntu ogrodu dziatkowego, byly ze stro-
ny Urzedu m. st. Warszawy Delegatur Biura Gospodarki
Nieruchomosci w Dzielnicach: Srédmiescie Targéwek,
Mokotéw i Ursynéw.

Najbardziej kuriozalne bylo pismo z Urzedu m.st. War-
szawy Dzielnicy Targéwek, ktéra wyznaczyla termin do
protokolarnego przekazania gruntéw trzech ogrodéw
w ciagu 75 minut.

W tej sprawie byta natychmiastowa reakcja Okregowe-
go Zarzadu Mazowieckiego PZD jak i zarzadéw ogrodéw
do Prezydenta, Przewodniczacych Klubéw Parlamentar-
nych, postéw z woj. mazowieckiego jak i radnych.

W wyniku interwencji Miasto odstapito od sitowego
przejmowania gruntéw. Natomiast prezydent m. st. War-
szawy w 2005r. rozpoczal wystepowanie z roszczeniami
do gruntéw rodzinnych ogrodéw dziatkowych kierujac do
dnia dzisiejszego do sadéw 171 pozwéw, ktére dotycza 101
ogrodow, gdzie na roszczeniowej pow. 530,67 ha uprawia
dziatki okolo 11 692 rodzin dziatkowych (zal nr 1).

Prezydium OZM PZD w dniu 25.01.2006r. zamiescito
w Zyciu Warszawy platny artykut pt. Wywlaszczenie
dziatkowcoéw w Warszawie zamieszczono w nim informa-

cje dotyczace dziatari Prezydenta w zakresie sktadanych
pozwOw oraz tabelg z nazwami ogrodéw, pow. roszcze-
niowq i liczba dzialek. Informacja ta za posrednictwem
prasy dotarta do dziatkowcdéw i mieszkancéw Warszawy
jak i politykéw.

W wyniku interwencji i rozméw sprawy roszczeniowe
w Sadach na wniosek Prezydenta i Polskiego Zwiazku
Dziatkowcéw byly zawieszane. Sprawe ta przedstawili-
Smy na spotkaniu z Paniag Hanna Gronkiewicz — Waltz
kandydatem na Prezydenta m. st. Warszawy przed II turg
wyboréw. MieliSmy obiecane, zZe jezeli zostanie Prezy-
dentem sprawa wycofania pozwéw z Sadéw si¢ zajmie.

W wyniku tego spotkania Pani Hanna Gronkiewicz
—Waltz wystosowalta list do dziatkowcéw Warszawy (zat.
nr2).

W czerwcu br. radcy prawni Miasta Stolecznego War-
szawy wystepujacy w imieniu Prezydenta rozpoczeli wy-
stgpowanie do Sadéw o odwieszanie zawieszonych spraw.
Sady sprawy wznawiaja i wyznaczaja terminy rozpraw.

Nalezy si¢ liczy¢, ze wszystkie zawieszone pozwy
zostang odwieszone.

Sprawa ta jest bulwersujaca dla dziatkowcéw, zarzadéw
rodzinnych ogrodéw dziatkowych i Okregowego Zarzadu
Mazowieckiego Polskiego Zwiazku Dziatkowcow.

Poniewaz moze si¢ zdarzyc¢ to, co zawarliSmy w tytu-
le artykutu zamieszczonego w Zyciu Warszawy z dnia
25.01.2006 r., ze nastapi likwidacja rodzinnych ogrodéw
dziatkowych na zasadzie wywlaszczenia w wyniku wy-
rokéw sadowych.

Nastapitaby wowczas nacjonalizacja majatku dziatkow-
cow 1 Zwiazku na rzecz Miasta.

Miasto w ten sposéb za poSrednictwem Sadéw chce
powtdrzy¢ dekret Bieruta o nacjonalizacji majatkéw
w Warszawie z 1949r. w stosunku do dzialkowcow War-
szawy i Polskiego Zwiazku Dziatkowcow.

Prezes OZM PZD
Antoni Kostrzewa

2. Wykaz ROD w Warszawie potozonych na grantach objetych
roszczeniami Prezydenta m.st. Warszawy, stanowiqcych mienie
komaunaine i wiasnos¢ Skarba Panstwa, bedqcych w uzytkowania
Polskiego Zwiqzku Dziatkowcow
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3. Wiceprzewodniczqca Platformy Obywatelskiej,
Pani Hanna Gronkiewicz-Waltz

Szanowni Paristwo, Drodzy Dziatkowcy,

W trakcie kampanii wyborczej, w ktdérej ubiegam si¢
0 wybor na prezydenta Warszawy, docieraja do mnie liczne
pytania i glosy dziatkowcdw warszawskich zaniepokojonych
o przysziosé swoich ogrédkéw. Mam w sprawie ogrédkow
dziatkowych jednoznaczny poglad, ktéry juz kilkakrotnie
wyrazalam publicznie. Najzwi¢Zlej wyrazitam go na poczat-
ku listopada w odpowiedzi na pytanie ,,Dziennika”.

Ogrédki dziatkowe wrosty w Polska tradycje i nie
nalezy ich likwidowad(...). Co wiecej, ogrodki tworzg
w miescie tak potrzebne enklawy zieleni, przyczynia-
jac si¢ do poprawy jego estetyki i mikroklimatu. Ale
miasto tez musi si¢ zmienia¢, bo miasto to twor zywy,
a nie skansen. Wtadze miasta powinny mie¢ mozliwosé
przeksztatcenia niektérych terenéw dzi§ zajetych przez
dzialkowcéw w tereny rekreacyjne, czy parkowe dostepne
dla kazdego, a w niektérych przypadkach przeznaczania je
na wazne inwestycje. Jednak nalezy takie decyzje podej-
mowac na podstawie uchwalonych planéw miejscowych
a nie uznaniowo i zawsze zapewniac dziatkowcom moz-
liwo$¢ zamiany obecnie uzytkowanych dzialek, na nowe.
W Warszawie mamy tak duzo wolnych terenéw nieodle-
gltych od centrum, ze nie musi to oznacza¢ wyrzucania
dziatkowcow poza obszar administracyjny stolicy.

Warszawa, 21 listopada 2006 .

IX. Z ZYCl@ ROD

W ostatnich dniach spotkatam si¢ zaréwno z war-
szawskimi dziatkowcami, jak i ich przedstawicielami
z Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw. Te spotkania, nie
tylko utwierdzity mnie we wczesniejszej ocenie sytuacji,
lecz takze przekonaly, ze zmiany w obecnie obowiazuja-
cej ustawie o rodzinnych ogrodach dziatkowych nalezy
wprowadza¢ bardzo ostroznie, konsultujac je z zainte-
resowanymi. Projekt nowej ustawy przygotowany przez
Prawo i Sprawiedliwos¢ nie jest dobry. W szczegd6lno-
$ci nie prowadzi on do uwlaszczenia dziatkowcéw, jak
twierdza jego autorzy, lecz wywlaszcza wielu z nich
z pielggnowanych latami ogrodkéw. Projekt ten to zamach
na samorzadno$¢ dziatkowcéw, zamiast umocnienia jej.
Jako wiceprzewodniczaca Platformy Obywatelskiej be-
de przekonywata moje kolezanki i moich kolegéw, aby
odrzuci¢ go w calosci.

I na koniec chcg naszych warszawskich dziatkowcéw
zapewnié — Warszawa ma na tyle duzo wolnych terenéw
inwestycyjnych, ze nie musi, poza sytuacjami wyjatko-
wymi, siega¢ po tereny uzytkowane przez Was. Zycze
Paristwu zadowolenia z kazdej chwili spedzonej na dziatce
i zachecam do udzialu w wyborach samorzadowych juz
w najblizsza niedziele. Tym za$, ktérzy zdecyduja si¢
oddaé swéj glos na mnie z serca dzigkuje.

Z wyrazami szacunku
/-/ Hanna Gronkiewicz-Waltz

1. Dzien Dziecka w ROD im. A. Domagalskiego w Gdyni

Budowanie tradycji, czyli Dzien Dziecka 2008 w Ogrodzie im. A. Domagalskiego w Gdyni.

W Ogrodzie naszym odbylo si¢ juz drugie spotkanie
z dzie¢mi.

Pigekna stoneczna pogoda. Plac zabaw powoli zapelnia
si¢ milusidskimi. Dzieci beztrosko korzystaja z zain-
stalowanych na placu urzadzen, a olbrzymie skupienie
i powage mozna w szczeg6lnosci zauwazy¢, na twarzach
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opiekujacych si¢ nimi bab¢ i dziadkéw. To przeciez, za
chwile, stang si¢ gtéwnymi aktorami naszego spotka-
nia. Punktualnie o godzinie dwunastej, Prezes Zarzadu
Ogrodu przywital wszystkich przybytych. Szczegélne
zyczenia byly kierowane do najmtodszych uczestnikéw
spotkania. Nast¢pnie prowadzenie imprezy przekazat



w rece pani Iwony, ktéra swoim zwyczajem przystapi-
fa do realizacji trzygodzinnego programu. Czego tam
nie byto! Najmlodsze z dzieci, w piaskownicy szukaty
ztotych orzechéw, starsze ozdabialy farbami imbryki
do herbaty. Wnuki $cigaty sie z dziadkami w jedzeniu
,»ptysia” bez pomocy rak. Niestety dziadkowie przegrali.
Kazdy konkurs byt nagradzany upominkami. Olbrzymim
powodzeniem cieszyly si¢ jak zawsze stodycze, najwigk-

szym lizaczki — smoczki. Byta tez wspaniala oprawa
muzyczna, a aranzacje taneczne rodem z programu ,,ty
mozesz taniczy¢”. Oczywiscie nie zabraklo tez konkursu
piosenki.

Niestety, wszystko, co dobre szybko si¢ konczy, upty-
nety mile spedzone godziny wspdlnej zabawy, a echo
tego wydarzenia brzmi do dzisiaj Smiechem i radoscia
najmtodszych.

/-/ Leonard Niewinski

2. Obchody Dnia Dziecka w Poznanskim ROD . Zwirki i Wigury”

1 czerwca br. odbyty sie obchody Dnia Dziecka w po-
znaniskim ROD ,,Zwirki i Wigury”. Impreza rozpoczeta
si¢ okoto godz. 119 przywitaniem przybytych gosci
przez prezesa naszego ogrodu pana Jézefa Szczytko.
Nastepnie zaproszono wszystkie dzieci do wspdlnej
zabawy. Dzieci braly udziat w 13 konkurencjach: ry-
sunkowym, gwary poznaiskiej, talentéw, fryzjerskim,
w rzutach do kosza, kreglarskim, w skakaniu na ska-
kance, w rzutach lotka do tarczy dla dzieci starszych
i dla maluchéw, w rzutach dyskiem, w rzutach do
celu dla maluchéw, w biegu z jajkiem i w wyScigu
rowerowym. Na koniec imprezy najlepszym zawod-
nikom zostaly wrgczone nagrody, dyplomy, a nawet
medale.

3. Dni Dziecka w Okregu Slgskim

Dla rodzin dzialkowcéw gérnikéw, czy oséb pracuja-
cych w zaktadzie o ucigzliwych dla zdrowia warunkach
pracy, dziatka jest ostoja spokoju i czystego powietrza.
Ponadto w Okregu Slaskim jest duzo ogrodéw dziatko-
wych ,,otwartych”, do ktérych wstep maja mieszkancy
okolicznych osiedli mieszkaniowych i dla nich te ogrody
sa miejscem spaceréw oraz wypoczynku spelniajac t¢
samg funkcje, co parki.

Rodzinne Ogrody Dziatkowe w pelni wypetniaja funk-
cje spofeczne w tym socjalne, rekreacyjne, integracyjne
i ekologiczne.

Wiele ogrodéw w Okregowym Zarzadzie Slaskim, or-
ganizuje wczasy dla emerytéw i rencistow, wspotpracuje
ze szkotami, przekazuje nadwyzki plonéw dla placowek
oSwiatowych, leczniczych i opiekuriczych.

Obecnie z okazji Dnia Dziecka w catym okregu, wdra-
7ana jest forma wspdtpracy z instytucjami spotecznymi,
oSwiatowymi i wychowawczymi, polegajaca na organi-
zowaniu na terenie Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych,
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Przygotowane byly tez inne atrakcje. Wszyscy uczest-
nicy zabawy czgstowani byli stodyczami. Duzym powo-
dzeniem cieszylo si¢ stoisko z darmowa wata cukrowa
i darmowymi lodami. Jedng z niewatpliwych atrakcji byta
przejazdzka bryczka, oraz na konikach i na harleyu. Moz-
na bylo tez pomalowac twarz u wizazystki czy zmienié
fryzure, badZ wykona¢ ja samodzielnie na manekinie.
Odby1 sie réwniez pokaz biatych gotabkéw oraz wystep
dziecigcego zespotu tanecznego, hip — hopowego.

Impreza w sumie byta udana, dopisata nam pogoda, by-
fo ciepto i stonecznie, idealnie do zabawy na §wiezym po-
wietrzu. W naszym ogrodzie byta to juz kolejna impreza
zorganizowana z okazji ,,Dnia Dziecka”. To juz tradycja,
podobnie jak ,,Dozynki” i ,,Noc §wi¢tojaﬁska”.

/-/ Jadwiga Waluk

imprez o charakterze sportowym, rekreacyjnym i o§wia-
towym.

W dniach 31.05.-1.06. w ogrodach wszystkich Dele-
gatur Rejonowych OZ SL organizowane byty ogrodowe
,,Dni Dziecka”, dla dzieci dziatkowcow i dzieci sasiaduja-
cych z terenami ogrodéw mieszkancéw osiedli. Dzieciom
fundowano: wycieczki, imprezy plenerowe, zabawy i gry
na terenach ROD, paczki ze stodyczami i wydawnictwami
ksigzkowymi, jak réwniez ciekawe wyjazdy do okolicz-
nych atrakcyjnych miejscowosci. Organizowane impre-
zy pokrywane byly ze Srodkéw Rodzinnych Ogrodéw
Dziatkowych, dotacji Okregowego Zarzadu Slaskiego,
oraz sponsoréw w tym samorzad6éw miejskich i lokalnych
przedsigbiorcéw. Jednym z organizatoréw Dnia Dziecka
byl Zarzad Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego ,,Magno-
lia” w Mikotowie. W dniu 31 maja odbyta si¢ impreza
potaczona z wycieczka do wioski indianiskiej ,, TINKU”
w Stanicy koto Rud Raciborskich. Catg impreze finanso-
wano z funduszu ROD, dotacji OZ SL oraz Urzedu i Rady



Miasta Mikoléw. Darczyincami byly réwniez okoliczne
sklepy, od ktérych dzieci otrzymaty stodycze i napoje.
Dzieci nieuczestniczace w wycieczce otrzymatly paczki

ze stodyczami. Po zakoficzeniu imprezy, dzieci serdecznie
podzigkowaty organizatorkom — Pani Prezes Urszuli Ma-
fek, oraz paniom Ewie Cieszko i Matgorzacie Kraka.

Prezes
/-/ Jerzy Lesniak

4. Aktualnosci Lokalne tobienicy z dnia & czerwca 2008 r.

,,Serce dla dzieci”

Bernadeta Goérna ,,Przyjacielem dziecka”

Organizatorzy najwiekszego Dnia Dziecka w gminie po
raz kolejny staneli na wysokosci zadania. Okolo o$Smiuset
dzieci obdarowano upominkami w dniu ich Swigta.

Tradycja w Lobzenicy jest juz Dziefi Dziecka orga-
nizowany przez Bernadete Gorna, prezes Rodzinnego
Ogrodu Dzialkowego i wspdtorganizowany przez To-
warzystwo Przyjaciét Dzieci w Lobzenicy. Byta to juz
6sma edycja imprezy, z roku na rok cieszacej si¢ coraz
wigksza popularnoscia ze strony dzieci i ich opiekunéw,
a takze ludzi dobrego serca, ktérzy nie szczgdza grosza,
gdy idzie o dzieci.

1 czerwca na terenie Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego
im. Tadeusza KoSciuszki burmistrz Eugeniusz Cerlak
oficjalnie otworzyt imprezg, a najwazniejszym bohaterom
tego dnia — dzieciom — ztozyl zyczenia. Przed najmtod-
szymi mieszkaricami miasta wystapity przedszkolaki
z Lobzenicy. Potem do tafica przygrywal Jan Penkata
z synem. Organizacja imprezy na ogrodzie zobowiazuje.
Dzigki uprzejmosci Ewy i Ryszarda Bruskich z Luchowa
dzieci mogty korzystac z przejazdzek bryczkami, kucyka-
mi i konmi. W migdzyczasie odbywaly si¢ gry, konkursy

i zabawy, ktére prowadzity i przygotowaly wolontariusz-
ki z Zespotu Szkét Ponadgimnazjalnych w Lobzenicy:
Katarzyna Grochowska, Daria Arndt i Sylwia Kulawik.
Wszystkie dzieci otrzymaly kietbaske z grilla, porcje gro-
choéwki (ugotowanej przez kuchni¢ w ZSP w Lobzenicy),
napoje i stodycze. Upominkami i stodyczami nagradzano
udziat w konkursach i zabawach. — Obdarowanie wszyst-
kich dzieci mozliwe byto dzieki naszym przyjaciotom,
ludziom wielkiego serca, ktorym serdecznie dziekuje za
wszystko — mowi Bernadeta Goérna, prezes ROD w Lo-
bzenicy. W tym roku nazwiska wszystkich darczyficow
zostaly przybite na pniu. Karteczki w ksztalcie serduszek
moga przeczytac teraz wszyscy, ktérzy odwiedzaja tob-
zenicki ogréd.

Bernadeta Gérna za kolejna juz organizacj¢ wielkiej za-
bawy dla dzieci zostala odznaczona przez prezesa zarzadu
okregowego oddziatu TPD w Pile Leszka Razniewskiego
odznaka ,,Przyjaciel dziecka”. Wzruszona wyréznieniem
raz jeszcze dzigkowata wszystkim, bez ktérych ta impreza
nie mogtaby si¢ odby¢. — Sq to ludzie, z ktorymi wspot-
pracuje od wielu lat, zawsze moge na nich liczy¢. Sq to
wielcy przyjaciele dzieci i ogrodu.

A. Glyzewska

5. Szkota Podstawowa Nr 2 im. B. Chrobrego w Lubsku

Sprawa: Szeroko zakrojona wspétpraca miedzy Szkotq Podstawowq nr 2 w Lubsku, a Rodzinnym
Ogrodem Dziatkowym ,,Jutrzenka”

»Zielone klasy — zielone lekcje”

W 2000 r. Szkota Podstawowa nr 2 w Lubsku rozpo-
czeta wspotprace z Rodzinnym Ogrodem Dziatkowym
,Jutrzenka”, czego owocem jest innowacja pedagogicz-
na ,,Zielone klasy — zielone lekcje”, ktéra otrzymata
akceptacje Lubuskiego Kuratora Os§wiaty w Gorzowie
Wielkopolskim. Pomyst zrodzit si¢ w bardzo prosty spo-
sOb — przyjaciel szkoly i prezes Rodzinnych Ogrodéw
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Dziatkowych ,,Jutrzenka” w jednej osobie — Wtadystaw
Kosiada podczas wizyty w szkole rzucil jak si¢ pdZniej
okazato na ,,urodzajny grunt” stowa: ,,zrébmy coS§ ra-
zem dla dzieci, bo dookota sam beton i asfalt”. Na taka
propozycje w naszej szkole zawsze znajdzie si¢ odzew
i bardzo szybko zamieniono mimochodem wypowie-
dziane zdanie w bardzo ciekawa forme edukacji. Twor-



cami samego juz projektu od strony merytorycznej byli
nasi wspaniali nauczyciele nauczania zintegrowanego.
Miejscem realizacji ,,Zielonych klas — zielonych lekcji”
jest Szkota Podstawowa nr 2 oraz Rodzinne Ogrody
Dziatkowe ,,Jutrzenka” w Lubsku. Od samego poczatku
tego typu edukacja spotkata si¢ z niezwykle entuzjastycz-
nym przyjeciem, zaréwno przez dzieci jak i nauczycieli.
Bardzo duzo pracy, pomystowosci, zapatu i konsekwen-
tnego dzialania wltozono w utworzenie ,,Naszej szkolnej
dziatki”, ktéra wydzielono i zagospodarowano na terenie
ogrodkow. Zostata ona wyposazona w wiele atrakcji
przez naszych przyjaciét dziatkowcoéw. Specjalne pa-
lenisko z rusztem przeznaczone do pieczenia kietbasek
otoczone jest taweczkami, obok zagospodarowano plac
do zabaw. Zadbane grzadki warzywne i rabatki kwiatowe
Swiadcza o pozytywnym nastawieniu dzieci do pracy
dzialkowcow.

Nadrzednym celem innowacji jest nauka przez zabawe
na fonie natury oraz:

* promocja edukacji ekologicznej

* rozbudzenie potrzeby kontaktu z przyroda,

» wyrabianie szacunku dla przyrody i jej piekna,

 wyrabiania szacunku dla pracy cztowieka,

e systematyczna i cierpliwa praca, ktérej efekty sa

w czasie zbioréw,
* uczestnictwo w dziataniach majacych na celu ochrong
Srodowiska i pielgegnacj¢ powierzonego ogrédka.

Zielone lekcje odbywajq si¢ raz w tygodniu poczawszy
od kwietnia do korica roku szkolnego. Kiedy to ucznio-
wie sieja, sadza i pielegnuja powierzone im poletko.
Kolejne spotkania na dzialce rozpoczynajq si¢ ponownie
we wrzesniu i trwaja do pazdziernika. To czas zbioréw
1 wspdlnego cieszenia si¢ z efektéw swojej pracy, przygo-
towywania ekologicznych positkéw z warzyw pochodza-
cych z wlasnych upraw. Czas trwania zajec na dziatkach

6. Dostojny Jubilat

8 maja 2008 roku na dzialce nr 48A w naszym ogrodzie,
odbyta si¢ mita uroczystosé, jej uzytkownik Swigtowat
80 urodziny, na ktére przyszli cztonkowie zarzadu ROD,
koledzy i corka siostry z m¢zem. Byt tort, kwiaty, upo-
minki i zyczenia przede wszystkim zdrowia i dalszego
zaangazowania w pracy spolecznej na rzecz dziatkowej
spotfecznosci.

Tym dostojnym Jubilatem byt Stanistaw ZASKALSKI
s. Wiktora i Agaty z domu Dziekan, urodzit si¢ 8 maja
1928 roku w Podborzu pow. Mielec. Pochodzi z rodziny
chlopskiej, miat liczne rodzefistwo trzech braci i cztery
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wynosi 90 min. Podczas nieobecnosci dzieci ogrodkiem
szkolnym zajmuje si¢ p. Leszek

Orzepowski, za$ przemila gospodynia w czasie odwie-
dzin uczniéw jest p. Maria Majorczyk — petniaca funkcje
sekretarza ROD ,Jutrzenka”. Kazdy przyjazd dzieci na
dziatki jest wspdlnie przygotowywany przez prezesa
dziatek pana W. Kosiade¢ oraz koordynatora innowacji.
W szkole méwi si¢ o0 nowym, spolecznym nauczycielu,
ktérym zostal pan Wtadek.

Nasza wsp6lna akcja obejmujemy 146 ucznidéw ksztat-
cenia zintegrowanego ze Szkoty Podstawowej nr 2 oraz
od maja biezacego roku takze uczniéw ze Szkoty Pod-
stawowej nr | z Lubska. Pomyst integracji szkét zrodzit
si¢ w czasie Swigta ,,pieczonego ziemniaka”, kiedy obok
dyrektor SP 2 Ewy Smiatek-Kowalewskiej uczestniczyta
dyrektor SP 1 Elzbieta Hascito, ktéra z checig wyrazi-
fa aprobate uczestnictwa swoich uczniéw w zielonych
lekcjach. Zarzad Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych
,Jutrzenka” na czele z prezesem panem Witadystawem
Kosiada wyrazil pelne poparcie dla kolejnego pomystu.

Tworcy innowacji pedagogicznej chca wyrazi¢ swo-
je podzigkowanie wszystkim naszym przyjaciolom
dziatkowcom za zaangazowanie, cierpliwo$¢ i pomoc
W czynnym uczestnictwie naszych uczniéw w obserwacji
zmian zachodzacych w przyrodzie, u§wiadomieniu jak
blisko jesteSmy z nia powigzani i od niej uzaleznieni.
Rodzinny ogréd dziatkowy jest, zatem miejscem uzy-
tecznoSci publicznej, stuzy nie tylko dziatkowcom, ale
takze uczniom. Spetnia bardzo wazna rolg w rozwoju
naszych podopiecznych. Niech najlepszym przyktadem
potrzeby prowadzenia tego typu edukacji bedzie wypo-
wiedZ dziecka: ,,ziemia i praca ludzi na polu daje nam
najbardziej potrzebne do zycia dary” — nic juz nie trzeba
moéwié. Dlatego drodzy dziatkowcy bardzo serdecznie
wam dziekujemy.

Koordynator innowacji
Jolanta Pietrus

siostry. Jak wigkszo$¢ dzieci wiejskich, od najmtodszych lat
pomagat rodzicom w gospodarstwie rolnym. W 1945 roku
zmarl mu ojciec, gospodarstwo przejeta matka. Mate go-
spodarstwo nie bylo w stanie utrzymac dorastajace dzieci,
wiec Stanistaw, razem z najstarsza siostra Marig postanowili
opusci¢ rodzinny dom i wyjechali na Ziemie Odzyskane
i zamieszkali w powiecie elblaskim. W 1949 roku Jubilat
przyjechat do Grudziadza i podjat prace, jako kierowca
ciagnika w Fabryce Maszyn Rolniczych ,,AGROMET-
-UNIA”. W 1951 roku zawarl zwiazek matzenski z Irena
KRZYZYKOWSKA, z ktéra przezyt 42 lata, nie mieli



potomstwa. Od 1960 roku pracowat az do przejscia na eme-
ryturg, w zaktadowym transporcie samochodowym gdzie,
jako kierowca ,,zwiedzit cata Polske”. W 1981 roku nabyt
w przyzaktadowym ogrodzie dziatke, ktéra uprawial wraz
Z 7ona, a po jej Smierci, gospodaruje na niej do dzis.
Stanistaw ZASKALSKI dat si¢ pozna¢d, jako wzo-
rowy dziatkowiec, bardzo kolezenski i lubiany przez
spofecznos¢ dziatkowa. Byt wielokrotnie wybierany do
spotecznych wtadz ogrodu: dwa razy do zarzadu, 3 razy
do Komisji Rewizyjnej i Rozjemczej. Za dziatalnosé
spoteczng i wzorowa uprawe dziatki byl wielokrotnie

nagradzany i odznaczany. Posiada wszystkie klasy od-
znaki ,,Zastuzony Dziatkowiec” i odznake ,,Za zastugi
dla Polskiego Zwiazku Dziatkowcdéw”. Za nienaganna
prace w zaktadzie, zostal odznaczony m.in. ,,Zotym
Krzyzem Zastugi”.

Niech si¢ spetnia wszystkie wznoszone w dniu 80
urodzin toasty i zyczenia, zyj dlugo i w dobrym zdrowiu,
jestes naszym kandydatem do zarzadu ROD w przyszto-
rocznych wyborach i cztonkiem komitetu organizacyjnego
obchodéw 110 rocznicy powstania ogrodu, ktéra przypada
w 2009 roku.

/-/ Tadeusz Nowak

7. Spoteczna Stuizba Instruktorska na szkolenia w Sielinka

Spolfeczna Stuzba Instruktorska w dniach 13-15 maja
2008 r. z inicjatywy Krajowej Rady PZD i przy organiza-
cyjnym wsparciu Okregowego Zarzadu PZD w Poznaniu
szkolita si¢ w Centrum — Wystawowo-Szkoleniowym
w Sielinku k/Opalenicy. Udziat w szkoleniu brali przed-
stawiciele SSI z Okrggéw: Poznania, Kalisza, Pity, Gorzo-
wa Wielkopolskiego, Szczecina, Stupska i Koszalina.

Otwarcie szkolenia dokonali: Pan Zbigniew Kielak
Sekretarz Krajowej Rady PZD oraz v-ce Prezes, Dyrektor
Biura OZ PZD w Poznaniu — Pan Zdzistaw Sliwa. Pro-
gram szkolenia wypelniony byt wykladami pracownikow
naukowych Uniwersytetu Przyrodniczego z Poznania.

Wyktady obejmowaty catoksztalt upraw, krzewéw
ozdobnych i bylin, polecanych odmian sadowniczych na
dziatkach i ich prowadzenia. Ponadto oméwiono zasady
upraw roslin w warunkach zanieczyszczenia Srodowiska,
ochrony upraw przed szkodnikami oraz nawozenie roslin
na dziatkach.

Praktyczne pokazy i dyskusje uczestnicy szkolenia pro-
wadzili w czasie wyjazdu do ROD im. Swierczewskiego
w Nowym TomysSlu. Instruktorzy ocenili, ze Zarzad ROD
powinien by¢ dumny z wzorowo zagospodarowanego
Ogrodu Dziatkowego.

Uczestnikoéw szkolenia na granicy miasta powital Bur-
mistrz Nowego Tomysla, ktéry zapoznat przybytych

z historia 1 osiggnigciami tego pigknego miasta w Wiel-
kopolsce.

W czasie szkolenia nie pomini¢to waznych spraw do-
tyczacych Polskiego Zwiazku Dziatkowcow, ktére przed-
stawial Sekretarz Krajowej Rady — Pan Zbigniew Kielak,
poswigcajac tematowi wiele czasu.

Zebral réwniez ankiety od uczestnikéw, ktérych analiza
pozwoli usprawnié prace SSI.

Uczestnicy szkolenia jednoglo$nie uznali, ze tego typu
spotkania s niezbedne i winny by¢ kontynuowane, ponie-
waz pozwalaja poza poglebieniem wiedzy ogrodniczej wy-
mieni€ si¢ cennymi doSwiadczeniami. Uznano réwniez, ze
te Okregi, gdzie pracuje na etacie Instruktor Ogrodnictwa
lepiej potrafia podnosi¢ poziom wiedzy fachowej SSI.

Uczestnicy z uznaniem przyjeli autorski pokaz szko-
leniowy, przedstawiony przez Instruktora Krajowego
Pana Mieczystawa Marka z ROD im. II Armii Wojska
Polskiego w Poznaniu.

Plyta z nagraniem tego pokazu moze stuzy¢, jako
cenny material pomocniczy, przy prowadzeniu szkolen
w ROD.

Reasumujac szkolenie bylo udane ze wzgledu na po-
ziom wyktadow, jak tez przygotowania organizacyjnego,
za co uczestnicy serdecznie podzigkowali Sekretarzowi
Krajowej Rady PZD i wtadzom OZ PZD w Poznaniu.

Janusz Marian Cybichowski

8. Dziatkowcy z Westfalii — Lippe z wizytq w Wielkopolsce

Mija juz dwadziedcia lat, kiedy pierwsi dzialkow-
cy z Wielkopolski i Westfalii — Lippe nawiazali nic¢
przyjazni, dokonujac wzajemnych wizyt i wymiany
doswiadczen.

W dniach 23 do 28 maja 2008 r. goSciliSmy gru-
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pe 18 niemieckich przyjaciét w naszych Rodzinnych
Ogrodach Dziatkowych, na zaproszenie Okrggowego
Zarzadu PZD w Poznaniu. Bazg pobytu byt piekny osro-
dek wypoczynkowy potozony nad urokliwym jeziorem
w Zajaczkowie k/Pniew.



Pobyt byl tak zorganizowany, zeby nasi niemieccy
goscie mogli poznac wiele Rodzinnych Ogrodéw Dziat-
kowych i ciekawych miejsc w Wielkopolsce.

Wspaniale w przyjecie wiaczyly si¢ Samorzady Lokalne
Nowego Tomysla, Pniew, Szamotul, Rawicza, Rydzyny,
Kosciana i wielu innych miejscowosci, ktérym sktadamy
serdeczne podzickowanie.

Goscie zwiedzili migdzy innymi zamek Gorkéw w Sza-
motutach, odwiedzili szkétke nasion Verimax oraz Muze-
um Lesnictwa i L.owiectwa. Byli réwniez gos¢mi w Stad-
ninie Koni w Racocie oraz Gimnazjum im. Polskich
Olimpijczykéw. Odwiedzili ponadto zabytkowy Patac
i Park w Rydzynie. W Rawiczu po spotkaniu z Burmi-
strzem zwiedzili Muzeum Ziemi Rawickie;j.

W trakcie pobytu byly réwniez wizyty w wielu na-
szych Ogrodach Dziatkowych w wymienionych wyzej
miastach.

Serdeczne stowa podzigckowania naleza si¢ Prezesom
Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych i Samorzadom Lo-
kalnym, Burmistrzom odwiedzanych miast.

9. ROD . Krzekowo” w Szczecinie

W imieniu 3,5 tys. dziatkowcéw naszego Ogrodu, dzig-
kujemy Panu Generatowi, za skuteczng i sprawna opie-
ke Policji w przedmiocie bezpieczenistwa na ogrodach
dziatkowych.

Pan General w swoim pierwszym telewizyjnym wy-
stapieniu, po objeciu urzedu, zapewnit spoleczenstwo
o przyjaznej i opiekunczej roli Policji, co w naszym
przypadku sprawdzito si¢ w 100 %.

Najlepszym przyktadem prowadzenia takiej polityki,
jest Komendant Komisariatu Szczecin-Pogodno mt. insp.
JERZY LANGA - oficer Policji reprezentujacy najwyz-
sza kulture, wiedze i szacunek do zawodu. Jest lubiany
przez dziatkowcow. Chetnie spotyka si¢ z nami i miesz-
karicami dzielnicy Pogodno, tatwo nawigzuje kontakty,
nie unika probleméw, ma czas i cierpliwos¢ dla ,,szarego
czlowieka”. Swoja osobowoscig budzi zaufanie. Zawsze
w otoczeniu dzielnicowych, uczy miodych policjantéow
jak nalezy postepowac na stuzbie.

Szczecin, 3 czerwca 2008r.
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W dniu 28 maja br. gosciliSmy naszych przyjaciét w Po-
znaniu, ktérzy migdzy innymi zwiedzili Zaktady ,,Lech
Browary Wielkopolskie”, nastepnie OSrodek Sportowo-
-Rekreacyjny nad jeziorem Malta, gdzie znajduje si¢
stynny z przeprowadzenia wielu imprez wioslarskich
rangi mistrzostw Europy i Swiata tor regatowy, catoroczne
Centrum Narciarskie i wiele innych urzadzen sportowych,
pickna zielen i trasy spacerowe.

Nastepnie zwiedzano Stary Rynek oraz Centrum Han-
dlowe Stary Browar, ktére zdobylo pierwsze miejsce
w Europie za potaczenie handlu z kultura — liczne galerie
malarstwa i rzeZby, sale kinowe, kawiarenki.

Wieczorem miata miejsce kolacja pozegnalna, w ktdrej
uczestniczyli przedstawiciele lokalnych Samorzadéw oraz
Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych.

Wieczor uptynal w mitej atmosferze, wzajemnym wspo-
minaniu minionych dni i lat.

Planowano réwniez nast¢pne spotkanie, tym razem juz
na ziemi niemieckie;j.

Janusz Marian Cybichowski

Komendant Gtéwny Policji
gen. Andrzej Matejuk

PODZIWIAMY I CENIMY SWOJEGO
KOMENDANTA!

Pan Generat realizujac spokojna i zréwnowazona polity-
ke PREMIERA Donalda TUSKA, zyskuje nieograniczone
zaufanie nas wszystkich.

Dzigki Panu, Policja szczyci si¢ najwyzszymi notowa-
niami poparcia, wyprzedzajac w zaufaniu nawet Sady
1 Prokurature.

Oblicze Policji — to ml. insp. JERZY LANGA ze
Szczecina i wielu innych Jemu podobnych, porzadnych
Policjantéw w kraju, ktérym Pan General stworzyt nor-
malne warunki pracy.

Takiej Policji mozna ufac!

Panie Generale — szanujemy Pana! Oby jak najdiuzej
Pan wytrwal na stanowisku PIERWSZEGO POLI-
CJANTA POLSKI.

Z zyczeniami od dziatkowcéw i ,,zwyklych obywateli”

Prezes
/-/ Wiadystaw Olczyk

Wiceprezes
ROD ,,Krzekowo”
/-/ Wtodzimierz Przydalski



10. ROD ,Hatnik” Czestochowie

W imieniu Zarzadu i Cztonkéw Ogrodu ,,Hutnik”
w Czgstochowie sktadamy serdeczne podzigkowania za
przyznanie kredytu dla naszego ogrodu na modernizacje
sieci energetycznej. W roku 2007 dzigki temu kredyto-
wi zrealizowaliSmy powyzsze zadanie na sumaryczng
kwote 55,323, 00 PLN. Zakres inwestycji obejmowat
demontaz 63 starych rozdzielek elektrycznych i zabu-
dowanie w ich miejsce nowych skrzynek elektrycznych

Czestochowa, 12 kwietnia 2008 r.

Prezes Polskiego Zwiazku Dziatkowcow
mgr ini. Eugeniusz Kondracki

z pelnym wyposazeniem. Niniejsza inwestycja po-
zwolita nam na wyeliminowanie deficytu ptatnosci za
energi¢ elektryczna. Nadmieniamy, ze juz splacono 2
raty kredytu, natomiast pozostaly jeszcze 2 raty w roku
2008 i kolejne 2 raty w roku przysztym. Pragniemy
jeszcze raz serdecznie podzigkowac za udzielony kre-
dyt, bez ktérego realizacja powyzszego zadania bytaby
niemozliwa.

Z powazaniem,
Prezes ROD ,,Hutnik”
/-1 J6zef Kamizela

11. Kulisy Kotobrzeskie z dnia 6-9 czerwca 2008 r.

»Dzialkowcy rozmawiaja z postami”

Ukazujace si¢ ostatnio w polskiej prasie artykuly na
temat ogrodéw i Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw oraz
o przygotowywaniu przez politykéw PO i PiS ustawy,
ktéra utatwi samorzadom wywlaszczanie dziatkowcow
mocno zaniepokoita wigkszos¢ dziatkowcow. Dlatego tez
Okregowe Zarzady PZD, jak réwniez Zarzady rodzin-
nych ogrodéw dziatkowych zaczgly szuka¢ mozliwosci
spotkania si¢ z postami, aby uzyska¢ informacje o fak-
tycznych stanowiskach politykéw w poruszonych przez
prase sprawach, dotyczacych dalszych loséw dziatkow-
cow. Udato si¢ w szeregu przypadkach takie spotkania
zorganizowac i uzyskacé opini¢ posiéw na interesujace
dziatkowcow sprawy.

Poset Jerzy Wenderlich na spotkaniu z dziatkowcami
w Swieciu wyrazit petne poparcie dla Zwiazku, dzial-
kowcéw i obowigzujacej obecnie ustawy o rodzinnych
ogrodach dziatkowych.

Na spotkaniu w biurze poselskim poset PO Grzegorz
Karpiniski okreslit wyraznie swoje stanowisko oSwiad-
czajac, ze ,,ogrody zawsze petnily pozytywnq role wobec
miast. Polski Zwiqzek Dziatkowcow dobrze realizuje
ustawe o ROD. Niech, wiec tak pozostanie, a jesli miatyby
nastqpic jakiekolwiek zmiany, ktore sq aktualnie zbedne,
to tylko w uzgodnieniu z dziatkowcami i za ich aprobatq.
Takie stanowisko bede reprezentowat na posiedzeniach
Klubu Parlamentarnego PO .

Poset SLD Stanistaw Stec na spotkaniu z dziatkowcami
w Pile poinformowal zebranych o zasadach tworzenia
ustaw sejmowych i o§wiadczyl, Ze nie ma w Sejmie
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zadnego projektu zmiany ustawy o ROD z 2005 roku.
Zapewnil zebranych, ze Klub Parlamentarny LiD nie
widzi potrzeby zmiany obecnie obowiazujacej ustawy
o ROD.

Posel Ziemi Swigtokrzyskiej Stawomir Kopyciriski
o$wiadczyt, ze ,,jako cztowiek zwiqzany z lewicowymi ide-
atami z oburzeniem przyjmuje wszelkie proby zniszczenia
tak ogromnego dorobku ruchu ogrodnictwa dziatkowego
w Polsce. Dlatego tez w swojej dziatalnosci parlamentar-
nej podejmuje wszelkie starania w obronie praw dziatkow-
cow w celu uchronienia rodzinnych ogrodow dziatkowych
przed niekorzystnymi dla nich zmianami ustawy z dnia 8
lipca 2005 r. 0 ROD”.

Poset PO Marcin Zawila z Jeleniej Gory oSwiadczyl, ze
wwszelkie dziatania podejmowane przez PO muszq stuzyé
spoteczeristwu a inicjatywy sq i bedq szeroko konsulto-
wane, tak, aby uzyskac¢ mozliwie najszerszq akceptacje.
Odcinamy sie catko wicie od stylu prac prowadzonych
w poprzedniej kadencji przez Prawo i Sprawiedliwos¢,
gdzie do dyskusji nad ogrodnictwem dziatkowym wiqczo-
no, zamiast przedstawicieli Zwiqzku, watpliwych moralnie
przedstawicieli organizacji majqcych z ruchem dziatko-
wym niewiele wspolnego”.

Na spotkaniu z dziatkowcami w Grudziadzu poset
PO Janusz Dzigciot powiedzial, ze ,,zawsze bede stat
po stronie dziatkowcow. Dziatki to swoiste serce miast,
a zieler jest naturalnym producentem Zyciodajnego tlenu.
Ja jestem z wami i swego zdania nie zmienie bez wzgledu
na stanowisko Klubu Parlamentarnego PO .



Sa jednak parlamentarzysci tak PiS jak i PO, ktérym
obecnie obowiazujaca ustawa o rodzinnych ogrodach
dziatkowych nie odpowiada. Postanka PiS Marzena Drab
na spotkaniu z dziatkowcami o§wiadczyta, ze zmiany
w ruchu ogrodnictwa dziatkowego w Polsce sg konieczne,
a Klub Parlamentarny PiS jest za uwtaszczeniem dziatek.
Ona réwniez jest zwolenniczka uwlaszczenia.

Znane jest z prasy stanowisko postanki PO Lidii Staron
odno$nie Ogrodnictwa dziatkowego. Za swdj projekt
ustawy przekazany do prasy zostata przez Prezydium
Klubu PO zawieszona w prawach cztonka Klubu PO,
gdyz nie konsultowata swoich pomystéw z wtadzami
klubu. Projekt ten nie zostal tez zgtoszony do partyjnej
konsultacji.

W zwiazku z zapowiedziami zmian prawa regulujacego
funkcjonowanie ogrodéw gloszonymi przez prase, Kra-
jowa Rada Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw w dniu 7

maja 2008 r. podjeta stanowisko w sprawie sytuacji dziat-
kowcow, ogrodéw i Zwiazku. Stanowita w nim, ze Polski
Zwiazek Dzialkowcow, jako pozarzadowa organizacja
spoteczna dziatajaca wedtug standardéw obowiazujacych
od lat w calej Europie, szanowana i uznawana na arenie
migdzynarodowej, jest szkalowana i niszczona we wlas-
nym kraju, ze polscy dziatkowcy, jako jedyni w Europie
od blisko 20 lat s ustawicznie atakowani i z determinacja
walcza o istnienie ogrodéw dziatkowych.

Stanowisko podkresla, ze dzialkowcy beda walczyé
nadal, aby nie zniszczono ponad wiekowe;j tradycji ru-
chu ogrodnictwa dziatkowego skutecznie wspierajacego
niezamozne rodziny.

Krajowa Rada zwrdcita si¢ do wszystkich dziatkowcéw
w Polsce, do Zarzadéw i ofiarnych dziataczy Zwiazku
o skuteczng obrong ustawy o rodzinnych ogrodach dziat-
kowych i naszej organizacji.

Olgierd Kownacki

12. Dziatkowcy na Targach Ogrodniczych ,Gardenia 2008”

W dniach 11-13 kwietnia br. na terenie Migdzynarodo-
wych Targéw Poznanskich odbyly si¢ targi ogrodnicze
,,Gardenia 2008”.

W imprezie, w ktérej uczestniczyto ponad 100 wy-
stawcow nie zabraklo réwniez stoiska Polskiego Zwiazku
Dziatkowcow, zorganizowanego przez OZ PZD w Pozna-
niu. Bardzo efektowne 1 ukwiecone stoisko PZD, wzbo-
gacone fotografiami, nawigzujacymi do ponad 100-letniej
tradycji dorobku ruchu dziatkowego przyciagato licznie
zwiedzajacych goSci targowych z terenu calej Polski.
Tegoroczna ekspozycja wystawowa PZD przebiegata pod
hastem ,,Broimy ogrody w naszych miastach”.

Wsréd zwiedzajacych stoisko mieliSmy przyjemnosé
gosci¢ przedstawicieli wiadz samorzadowych, dyrektoréow
i producentéw zwigzanych z ogrodnictwem, przedstawi-
cieli SITO, pracownikéw naukowych Akademii Rolniczej
i Centrali Doradztwa Rolniczego, a takze cztonkéw Okre-
gowych Zarzadéw i Krajowej Rady PZD.

Targi ogrodnicze ,,Gardenia” byly inspiracja do ulepsze-
nia wlasnego skrawka zieleni, by cieszy¢ si¢ jej picknem
przez caly sezon. Wielu wystawcéw zaprezentowalo mate-
riat nasienny, szkoétkarski, nawozy, urzadzenia, narzedzia,
meble i sprzgt ogrodniczy, akcesoria do nawadniania,
oczka wodne i1 matg architekture.

Na Gardenii byto wiele praktycznych pokazdéw i pre-
zentacji majacych na celu stworzenie i zagospodarowanie
naszej ukwieconej dziatki, jako matego niepowtarzalnego
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raju, gdzie mito bedzie mozna spedzi¢ czas i cieszy¢ si¢
pigknem przyrody.

Pamigtajmy, ze nasze dziatki w rodzinnych ogrodach
to coraz czeSciej swego rodzaju dzieta sztuki wywotujace
niepowtarzalne wrazenia zmystowe, gdzie mozna si¢ zreali-
zowac, a takze zrelaksowacd i nabrac sit do dalszej pracy.

W czasie trwania Gardenii architekci zieleni udzielali
fachowych bezptatnych porad, a firma Garte, gratis wy-
konywata analizy wody przyniesionej z oczek wodnych
wraz z doradztwem przy ewentualnych stwierdzonych
nieprawidtowosciach.

Na terenie Targéw Ogrodniczych Gardenia odbywat sig
takze kiermasz ogrodniczy z oferta drzewek, krzewow,
kwiatéw rabatowych i balkonowych oraz kiermasz pro-
duktéw regionalnych, na ktérym serwowano rodzinne
specjaty, jak wyroby mleczarskie, chleb, wedliny, migso
oraz napoje, soki i wina tradycyjne. Swoje produkty ofe-
rowali réwniez twoércy rekodziela artystycznego.

Zainteresowanym dziatkowcom i sympatykom przeka-
zywaliSmy miesigczniki Dziatkowiec, a takze materiaty
dotyczace ochrony roslin przed chorobami i szkodnikami
do stosowania w ogrodzie, a zalecanymi przez KR PZD.

Nalezy z satysfakcjq podkresli¢, ze nasi instruktorzy
obstugujacy spotecznie stoisko w czasie trwania targéw
ogrodniczych zebrali ponad 750 podpiséw od dziatkow-
cOw i gosci targowych, jako naszych sympatykéw na
listach poparcia dla ustawy o ROD.

/-/ Stanistaw Frohmberg



13. Obchody 35-lecia zatoienia Rodzinnego Ogrodu Dziatkowego
im. J0zefa Czechowicza w Lublinie

W dniach 23 i 24 maja 2008 roku odbyly si¢ uro-
czystosci 35-lecia zalozenia ROD im. J. Czechowicza
w Lublinie.

23 maja br. zespoty aktywu ROD ztozyly wiazanki
kwiatéw i zapalili znicze na grobach zalozycieli Ogrodu,
prezeséw i dziataczy.

Delegacja Zarzadu zlozyla wigzanke kwiatéw i zapalita
znicze na ptycie pomnika patrona Ogrodu — J6zefa Cze-
chowicza — poety lubelskiego, ktéry zginal w pierwszych
dniach wojny we wrze$niu 1939 roku w wieku 36 lat, przy
poczcie gtéwnej na Krakowskim Przedmiesciu. Wtasnie
w tym miejscu znajduje si¢ pomnik naszego patrona.

Gtoéwne uroczystosci rozpoczely si¢ w dniu 24 maja br.
Msza Swieta dzigkczynna w kosciele §w. Stanistawa przy
ulicy ZboZowej (parafia Ogrodu). Msze Swiqta celebrowat
i homili¢ wygtosit ksiadz kanonik Eugeniusz Zargbinski.
Ksiadz Zarebinski nie szczedzit pochwat pod adresem
dziatkowcow naszego Ogrodu oraz przekazat serdeczne
gratulacje i Zyczenia.

Nastepnie uczestnicy mszy wraz z zaproszonymi gos-
¢mi przeszli pieszo do ogrodowej §wietlicy Domu dzial-
kowca.

Cztonkéw Ogrodu i zaproszonych powitat prezes ROD
Czestaw Lukasiewicz. Przybyli prawdziwi przyjaciele
Ogrodu: mgr Jacek Czerniak-przewodniczacy Sejmiku
wojewodztwa Lubelskiego, Wiceprezes Krajowej Rady
PZD-mgr Stanistaw Chodak, jednoczes$nie Prezes OZ PZD
w Lublinie, mgr Celena Stasiak-prezes Zarzadu Okregu
ZNP w Lublinie, mgr Jadwiga Mach-przewodniczaca rady
osiedla Stawinek, wieloletnia radna miejska, Zofia Bryc-
-wdowa po zmartym nieodzatowanym Zbyszku Brycu,
wieloletnim Sekretarzu OZ PZD w Lublinie. Zyczenia dla
dziatkowcéw i gratulacje dla Zarzadu przekazat dr Jacek
Sobczak-Wicemarszatek Wojewodztwa Lubelskiego.
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Po powitaniach prezes Chodak wreczyt licznej grupie
aktywu dziatkowego srebrne i brazowe odznaki ,,Zastu-
zony dziatkowiec”.

Odznake ,,Za zastugi dla PZD” otrzymatl diugoletni
dziatkowiec i wiceprezes Ogrodu-Jan Wisniewski. Prezes
Chodak przekazat na rgce prezesa ROD okazaty puchar
wraz z gratulacjami.

Prezes Lukasiewicz podzigkowal za puchar, odzna-
czenia dla aktywu i zapewnil, Ze nasz aktyw nie stanie
w walce o Ogrody.

Nastepnie przedstawit histori¢ Ogrodu od roku 1973 do
czasu obecnego. Méwit o sukcesach i problemach.

Moéwit o wspdtpracy za szkotami, przedszkolem, Do-
mem Dziecka, Sekcja Emerytéw ZNP w Lublinie, Sto-
warzyszeniem ,,Pokolenia”, Polskim Komitetem Pomocy
Spotecznej, ktéry to przez diugie lata organizowat w ogro-
dzie wczasy dla swoich podopiecznych.

W swoim wystapieniu poruszyl sprawy dnia dzisiej-
szego, o zapowiedziach PiS wniesienia nowej ustawy
o ogrodach. Z zalem odni6st si¢ do braku zainteresowania
ogrodami przez wladze miasta Lublina. Wyrazit podzig-
kowanie zaproszonym gos$ciom za wspieranie Zarza-
du Ogrodu o utrzymanie infrastruktury ogrodowej oraz
w walce o byt ogrédkéw dziatkowych.

Goscie w swoich wystapieniach nie szczedzili cieptych
stéw pod adresem zarzadu Ogrodu i prezesa.

Zawiodla jedynie pogoda, jednak i na ta ewentualno$¢
zarzad byl przygotowany. Ogniska nie rozpalono, kiet-
basg¢ na goraco podano do §wietlicy. Dtugo dyskutowano
jak byto kiedyS i jak jest obecnie. Dyskutanci doszli do
wspolnego wniosku, ze ,,zta” komuna wspierata Ogrody
inie walczyla z emerytami o ich poletka dziatkowe.

Zebrani wypracowali stanowisko w obronie Ogrodéw
dziatkowych w Polsce.

Zarzad ROD im. J. Czechowicza w Lublinie



X. Z KART HISTORII

1. ROD im. 1-go Maja w Ozimka

Rys historyczny

Ozimek byl typowym osiedlem robotniczym oddalo-
nym 20 km od Opola. Przewazajaca czg$¢ mieszkancow
pracowata w jednym zaktadzie pracy, jakim byta Huta
Matapanew. Byt to jeden z najwiekszych zaktadéw pracy
na terenie wojewddztwa opolskiego. Huta Matapanew
posiadata w tym czasie cztery osiedla mieszkaniowe. Trzy
z nich mialy swoje zaplecze w formie budynkéw gospo-
darczych i ogrédkéw przydomowych. Czwarte osiedle
wybudowane, jako bloki mieszkalne nie posiadato juz
tych udogodnieri. Wobec czego wytonita si¢, koniecznosé
zorganizowania w Ozimku ogrodéw dziatkowych. Wiadze
gminne jak i dyrektor huty nie byly zainteresowane tym
zagadnieniem. Uwazaly, Ze maja powazniejsze problemy
do zatatwienia w tym okresie.

Dopiero grupa mieszkaficbw nowopowstatego osiedla
na zwotanym 25.01.1953 r. zebraniu powolata Zarzad
Pracowniczych Ogrodéw Dziatkowych w Ozimku.
Ogrodowi nadano imi¢ 1-go Maja, ktére przetrwato
do dnia dzisiejszego. Pierwszym przewodniczacym
Zarzadu byt Stanistaw Horzinek. Zaktadem patronu-
jacym byta Huta Matapanew.

Podstawowym zadaniem zarzadu bylo uzyskanie
ziemi celem urzadzenia dzialek. Prezydium Powiatowe;]
Rady Narodowej w Opolu przydzielito kawalek ziemi
z Panistwowego Funduszu Ziemi, na ktérym wytyczono
8 dziatek po 200 m?. Pierwsze dziatki przydzielono ro-
dzinom wielodzietnym. W tym samym czasie uzyskano
nastgpng parcele na 16 dzialek. Zapotrzebowanie na
dzialki byto duzo wigksze, a tereny przylegajace do
dzialek byty wlasnoScia prywatna. Wyrazili oni jednak
zgode na zamiang ziemi, ktdra przejat PZD. Pozwolilo
to na wytyczenie dalszych 56 dziatek. Powstat w ten
sposob Ogréd I — przy ul. Opolskiej z liczba 80 dziatek.
Mimo krétkiego czasu istnienia POD w Ozimku byt
wyrézniony przez WRZZ w Opolu.

Przy intensywnej rozbudowie Huty Matapanew dal-
szy rozw0j POD stal si¢ koniecznoscia, a zainteresowa-
nie dzialkami w Ozimku rosto z roku na rok. Jednak na
powstanie nastgpnego ogrodu czekano 12 lat. W 1969 .
powstat Ogréd II — przy ul. Warszawskiej, na ktérym
wytyczono 200 dzialek. Powaznym zadaniem, jakie
wyznaczyl sobie Zarzad POD byta budowa Domu
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Dziatkowca. Pawilon budowano przy pomocy Huty

Matapanew i samych dziatkowcow. Jego otwarcia do-

konano 19 lipca 1969 r. W pdZniejszych latach powstaty

jeszcze ogrody:

— w roku 1978 Ogréd I1I — przy ul. Warszawskiej (160
dziatek),

— w roku 1982 Ogréd IV — przy ul. Wyzwolenia (100
dziatek),

—w roku 1984 najwigkszy Ogrod V — przy ul. ZamoScie
w Krasiejowie (226 dzialek).

— w 2003 roku maty ogréd z 25 dziatkami przy hucie
szkta w Jedlicach zostat dotaczony do Ozimka, jako
Ogrod VI
Razem ogrody nasze licza prawie 800 dziatek i zaj-

muja teren o powierzchni ponad 30 ha.

Lata 80 w dziatalnos$ci PZD sa bardzo trudne. Stad
poszukiwanie nowych form dziatalnosSci przez POD
w Ozimku. Wigkszos$¢ prac gospodarczych i remon-
towych przy wsparciu materialnym zaktadu patrona-
ckiego, dziatkowcy wykonuja sami w ramach prac
spotecznych. Efekty byly widoczne. Kazdy z ogro-
déw ogrodzono, wybudowano obszerne magazyny
z warsztatami §lusarskimi oraz place zabaw i ogrédki
jordanowskie. W ogrodach II i IIT wykonano odwod-
nienie terenu, a wszystkie odizolowano pasami zieleni
z morwy od ulic przelotowych. Niestety po prywaty-
zacji zaktadu, od 2000 roku dziatkowcy zostali sami
dzialajac tylko w oparciu o sktadke cztonkowska.

Dziatania gospodarcze jak i stata troska o wyglad
i zagospodarowanie dzialek pozwolity na osiagnig-
cie czolowych lokat w konkursach na ,,Przodujacy
Pracowniczy Ogréd Dziatkowy”. Najlepszy wynik
osiagnieto w 1984 r., kiedy to POD w Ozimku zajat
pierwsze miejsce w wojewddztwie i drugie miejsce
w kraju w tym konkursie. Réwniez w 1987 r. zajeli-
Smy I miejsce w wojewddztwie. W latach 1990-1993
zajmowaliSmy dwa razy trzecie, a raz drugie miejsce
w wojewodztwie. Od 2002 Zarzad POD organizuje co-
rocznie wewngetrzny konkurs na ,,Najladniejsza dziatke
ROD”. Zwycieska dziatke zgtaszamy do okregowego
konkursu gdzie zajmuje, co najmniej wyrdéznione miej-
sce. Ogrdod natomiast zglaszany, co trzy lata zgodnie



z regulaminem okrggowego zarzadu, zdobywa czotowe
miejsce w konkursach.

We wiadzach Polskiego Zwiazku Dziatkowcéw dzia-
facze POD z Ozimka cieszyli si¢ powazaniem z uwagi
na aktywnos$¢ i zaangazowanie w rozwdéj ogrodow.
W 1993 r. na Zjezdzie Wojewddzkim wiceprezesem
Wojewoddzkiego Zarzadu PZD wybrano mgr inz. Jana
Jasinskiego, ktory od 1980 r. do 2001 r. byt prezesem
Zarzadu POD w Ozimku.

27 lutego 2001 roku na konferencji sprawozdawczo-
-wyborczej wybrano nowy Zarzad POD. Prezesem zo-
stal Jan Greda, ktéry Sladem poprzednika w 2002 roku
zostat cztonkiem Okregowego Zarzadu PZD w Opolu,
a od 2007 roku cztonek prezydium OZ PZD w Opolu,
jako v-ce prezes d/s inwestycji.

Zarzad ROD od 2002 roku na terenie ogrodu co-
rocznie organizuje dla dzialkowcéw i spotecznosci
Ozimka w miesiacu wrzesniu ,,Dzien Dziatkowca”.
Najpierw bawig si¢ dzieci nagradzane stodyczami,
nastepnie wystepy mtodziezy lokalnej oraz zespoléw

ludowych wypetniaja chwile popotudniowe, a wieczo-
rem dorosli przy muzyce mito spedzaja czas wolny od
pracy. Stala powinnoscia, co roku wraz z rolnikami
gminy jest organizowanie dozynek parafialnych z wy-
stawa plodéw ogrodowych warzyw i owocéw oraz
koron zniwnych wystawionych na mszy dzigkczynnej
w koSciele parafialnym. Nadwyzki warzyw i owocéw
z dzialki zbierane sa dla mieszkaricow domu spokojne;j
staroSci w Ozimku.

W ostatnich kilku latach dobra wspdélpraca z policja
i burmistrzem Gminy i Miasta w Ozimku wptyneta na
poprawe bezpieczenstwa dziatkowcéw na przejsSciach
do ogrodéw, ktére to zostaly oSwietlone dodatkowa
sygnalizacjaq impulsowa. Podlaczenie energii elek-
trycznej w czterech ogrodach dla 170 dziatkowcow
poprawito znaczaco wypoczynek na dziatkach. Ostatnie
dotacje Urzgdu Gminy w Ozimku pozwalaja na roz-
poczecie w 2008 roku remontu kapitalnego pawilonu
dziatkowca.

Prezes
/-/ Jan Greda

2. ROD ,Sierostaw IV” w Sierostawiu

25 LECIE OGRODU ,,SIEROSEAW IV” W SIEROSLAWIU

Powstanie ogrodu w Sierostawiu przypada na wiosng
1983 . Poczatkowo pod wspdlnym Zarzadem na 4 ogrody,
tj. Sierostaw I-1I-III-IV, a od 1992 r jako samodzielna
jednostka Sierostaw I'V.

Przekazany teren otrzymaliSmy z Zarzadu Okregu
oplotowany i1 podzielony na dzialki. Przydzial dziatek
przez Wojewddzki Zarzad PZD poszczegdlnym dzial-
kowcom mial miejsce po uprzednim przeszkoleniu
w Okregu. Teren ogrodu, to powierzchnia ogélna 24,42
ha, a powierzchnia uzytkowa 18,60 ha. Ogréd ma 497
dziatek.

Jeszcze pod wspdlnym Zarzadem przystapiono do prac
przy wierceniu studni giebinowej, z uwagi na brak wody
odstapiono od tych prac, a fundusze przeznaczono na
wykonanie przylacza sieci energetycznej do budowanego
transformatora w ogrodzie. Dalsza praca to doprowadze-
nie energii elektrycznej do kazdej dziatki, oraz zainstalo-
wanie o§wietlenia na terenie ogrodu. Obecnie mamy 56
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lamp 150W sodowych. Kolejny etap, to kopanie studni
na alejkach, jest ich 53.

W roku 1985 zostala uruchomiona przez MPK linia
autobusowa P, ktéra taczy ogrody z Poznaniem i jest
duzym udogodnieniem dla emerytéw.

W roku 1986 zostata przeprowadzona melioracja te-
renu ogrodu, co ulatwia odprowadzenie nadmiaru wody
z opadéw. Donioslym etapem w rozwoju dziatek byta
pierwsza w Polsce msza §w. Polowa w 1989 r., jaka miata
miejsce na naszym ogrodzie, oraz po§wigcenie dziatek
jakie odprawil Proboszcz parafii Lusowo Ks. Kan. Ignacy
Karge. Nastgpnym etapem byla spoteczna budowa kaplicy
i zakrystii pod wezwaniem Matki Boskiej Zielnej.

Odprawiane msze Sw. w kazda sobotg w sezonie letnim
od 1 Maja do korica Wrzesnia skupiaja wiernych z catego
Sierostawia, tj. 2000 dziatek.

W roku 1997 staraniem jednego z dziatkowiczéw dopro-
wadzono na teren ogrodu lini¢ telefoniczng i ustawiono



budke z aparatem, co w okresie braku telefonéw komor-
kowych byto duzym udogodnieniem.

Nastgpnym etapem byty starania o doprowadzenie
uje¢ wody pitnej usytuowanych na alejkach. Udalo si¢
to dopiero w 1999 r., ale bez mozliwosci doprowadzenia
do altan.

W roku 2000 podpisano umowg¢ o wywozie Smieci
przez firm¢ RETMAN.

W czerwcu 2001 r. zostata podpisana umowa o oddanie
nieruchomosci w uzytkowanie wieczyste Aktem Nota-
rialnym Repertorium A. nr. 920/2001, a Sad Rejonowy
w Poznaniu potwierdzit to zawiadomieniem z dnia 20
pazdziernika 2003 r. L. dz. Kw. 16568-69/01.Tym samym
POD pod nazwa ,,Sierostaw IV” zostal zarejestrowany
w KR.PZD pod nr. AXXXII-249-5274.

W roku 2005 z uwagi na przestarzato$¢ linii napo-
wietrznej w miarg posiadanych $rodkéw przystagpiono
do wymiany na kablowa ziemna. Do dnia dzisiejszego
dokonano wymiany 633 mb.
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Mamy wybudowana muszelke, a przed nig duze wy-
betonowane kolo z zadaszeniem gdzie bez wzgledu na
pogode odbywaja si¢ wszystkie uroczystosci dziatkowe
jak: Dzien Dziatkowca, Dzieri Dziecka.

Ogréd ,,Sierostaw IV” jest rozdzielony tzw. droga
gléwna, ktdéra skupia caly ruch drogowy. Tym samym
jest bardzo wyboista i zniszczona. Staraniem Zarzadu
przy Srodkach wiasnych oraz udzielonej pozyczki przez
KR.PZD w roku 2007 przystapiono do modernizacji
drogi i wykonano 980,03 m? kostka pozbrukowa, ale to
dopiero potowa.

W dalszym ciagu nalezy likwidowac lini¢ napowietrzna
i modernizowac droge giéwna.

Taki jest cel i dazenia Zarzadu, ale to wszystko w miarg
Srodkow.

Po 25 latach dziatki wygladaja kwitnaco, to juz nie
Sciernisko, jakie otrzymaliSmy, ale pigknie zagospoda-
rowany teren tgtniacy zyciem i radoscia.

Prezes ROD
/-/ Ludwik Sadowski



XI1. WIERSZE

Pada $niezek, pada, sypie juz od rana.
Napadato tyle, grzezne po kolana.
Marcowa pogoda jest bardzo marudna,
jak przywotaé wiosng? Rada bardzo trudna.
W nocy przymrozek, zim¢ przypomina,
gdzie jest to stoneczko, o nas zapomina?
Drzewa ze snu zimowego si¢ przebudzity,
nadziejg¢ na wiosng pakom zrobity.

Ptaki w gateziach sig¢ roz$piewaty,

Swiat do zycia zaczat si¢ budzic¢ caly.
Niestety, za oknem wciaz zima kréluje,
mam jej do$¢, juz mnie denerwuje.
Cierpliwo$¢ moja na probe sie wystawila.
Aby ta wiosna z kwiatami przybyla.
Wiosno, wiem, Ze na zachodzie bywasz,
Tam storicem i deszczem $nieg zmywasz.
Tam kwiaty w ogrédku rozkwitaja,

a u nas $niegi, nic nie taja.

Czym Cig tam oni zatrzymuja?

Ciepto, plaze, kwiatki obiecuja?

U nas ptaki, ludzie na Ciebie czekaja.
Zobaczysz, przyjdz, ile uSmiechu Ci daja.
Wiosno, TyS silniejsza niz mrozy.

Twoja potgga $nieg na wodg rozlozy.
Spiesz sie, bo mrozy paki zjadaja,

ptaki z galezi z zimna spadaja.

Ogrody na Ciebie czekaja z tesknota,
dziatkowcy za$ martwig si¢ robota.
Ziemia storica by dostac chciata.

Prosimy, by$ do nas szybko wracata.

Jan tapiuk
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Hymn Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych
,»Pod Debami” w Leszczynach

I
Jak dobrze mieé na ziemi swoje miejsce,
Maleriki domek — ogréd peten réz,
Gdzie znajdzie spokdj utrudzone serce,
Od wschodu storica — do wieczornych zérz.

11
Cudownie jest, gdy wiosng kwitng drzewa,
Gdy nuci ptak — hen w gorze swoja piesn,
Gdy pigkny kwiat swe ptatki rozpoSciera,
My chcemy ludziom swoje szczgscie niesc.

I
Bo szczgdcie to — zielony kazdy ranek,
To nasze dziatki i nasz wielki trud,
My na tej ziemi — w deszczu czy spiekocie,
Tworzymy ludziom wymarzony cud.

v
W naszym ogrodzie wszystko w storicu tonie,
Kwiaty i drzewa — maty domek z kart,
Swiatlo i ciepto tchnienie ziemi daje,
To nasze miejsce i nasz wielki skarb.

\Y%
My dziatkowicze dobre serce mamy,
I chcemy dzieli¢ — to co dat nam Bég,
Z owocOw pracy — wieniec upleciemy,
ZYozymy go do jego Swigtych stop.

VI
Naszym ogrodom wszyscy dzigkujemy,
Za pigkne kwiaty — warzywa i tlen,
Za to, ze ludziom zdrowie — sile daja,
Przez kazdy wieczor — kazdy Bozy dzie.

VII
My chcemy zy¢ — bo mito$¢ nas ponosi,
Do ciebie Panie i do dzieci Twych,
I rozczulone serca w gére wznosi,
Okrzyk zachwytu — Boze Dzigki Ci.
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Lp OZ PZID Kod fidres Kier. Telefon
1. Bydgoszcz 85-098 ul. Piotrowskiego 11 0-52  322-86-29, fax 322-90-91
2. Czestochowa 42-200 Bor 201 0-34  365-92-44 tel./fax
3. Elblag 82-300 ul. Kosciuszki 106 0-55 233-81-06
4. Gdansk 80-244 ul. Grunwaldzka 100/102 0-58 345-13-47, fax 341-75-25
5. Gorzow Wikp 66-400 ul. Slaska 45 0-95 722-38-36 tel./fax
6. Kalisz 62-800 ul. 3 Maja 3 0-62 757-52-00 tel./fax
7. Koszalin 75-643 ul. Sezamkowa 16 0-94 342-49-84
8. Legnica 59-220 ul. Mickiewicza 12 0-76  866-05-14, fax 862-67-97
9. Lublin 20-080 ul. Krélewska 17 0-81 532-24-35 tel./fax
Biuro w Bialej Podlaskiej 21-500 ul. Warszawska 12 0-83 343-72-65
Biuro w Zamosciu 22-400 ul. Bazylianska 3 0-84 639-29-54
10. Lédzki w Lodzi 91-202 ul. Warecka 3 0-42  655-94-54, fax 655-94-30
11. Malopolski w Krakowie 31-325 ul. Makowskiego 1 0-12 638-23-95, 638-24-63
Biuro w Nowym Saczu 33-300 ul. Borelowskiego 27 skr. 59 0-18 442-22-55
12. Mazowiecki w Warszawie 01-470 ul. Dywizjonu 303 nr 7 0-22  836-51-65 tel./fax
Biuro w Ciechanowie 06-400 ul. Orylska 3 a 0-23 672-29-83
Biuro w Ostrotece 07-400 ul. Traugutta 44 0-29 760-47-67
Biuro w Plocku 09-402 ul. Dworcowa 12 A 0-24 364-95-90
Biuro w Radomiu 26-600 ul. Zeromskiego 116 B 0-48 340-21-60
Biuro w Siedlcach 08-100 ul. Mlynarska 28 0-25 644-84-58
13. Warminsko-Mazurski w Olsztynie 10-512 ul. Kopernika 39 0-89 527-55-12, fax 523-70-38
14. Opolski w Opolu 45-564 ul. Solskiego 15 0-77  454-28-52 tel./fax
15. Pila 64-920 ul. 11 Listopada 3 0-67 212-51-64
16. Podlaski w Bialymstoku 15-245 ul. Ciotkowskiego 2/5 0-85 732-22-58 tel./fax
Biuro w Lomzy 18-400 ul. Sadowa 2 0-86 216-24-75
Biuro w Suwalkach 16-400 ul. Kosciuszki 71 0-87 566-29-65
17. Poznan 61-056 ul. Umultowska 1 0-61 823-61-71, fax 823-69-41
Biuro w Lesznie 64-100 ul. Towarowa 1 0-65 520-37-56
18. Podkarpacki w Rzeszowie 35-103 ul. Hanasiewicza 6A 0-17  853-24-38 tel./fax
Biuro w Przemyslu 37-700 ul. Barska 15 0-16 670-38-61
Biuro w Tarnobrzegu 39-400 ul. Sw. Barbary 6 0-15  822-45-51 tel./fax
19. Stupsk 76-200 ul. Gdarska 19 0-59 842-44-13 tel./fax
20. Sudecki w Szczawnie Zdroju 58-310 ul. Kolejowa 22 0-74  840-05-53 tel./fax
Biuro w Jeleniej Gérze 58-500 ul. Wojska Polskiego 25 0-75 752-27-33
21. Szczecin 70-402 ul. Kaszubska 57 0-91 433-80-39, fax 448-02-89
22. Slaski w Katowicach* 40-521 ul. Kormoranéw 1 0-32 255-40-85, fax 255-16-30
23. Swigtokrzyski w Kielcach 25-394 ul. Bohaterow Warszawy 4 0-41 342-36-69, fax 341-10-56
24. Torunsko-Wloclawski 87-100 ul. Lubicka 12 a 0-56  655-32-13 tel./fax
Biuro we Wioctawku 87-800 ul. Kilinskiego 9 0-54 232-47-27
25. Wroclaw 54-241 ul. Starogroblowa 4 0-71 354-41-60, tel./fax 354-41-62
26. Zielona Gora 65-036 ul. Wyspianskiego 13 0-68 452-57-67, fax 452-57-66

* delegatury rejonowe OZ PID woj. slgskiego:

Bielsko-Biata — ROD im. Mickiewicza ul. Daliowa 23 (033 822-93-27), Bytom — ROD ,,Pstrowski” ul. Brzezifiska 56
(032 289-90-33); Chorzéw — ul. NiedZwiedzinska 1 (032 249-98-19); Gliwice — ROD ,,Wyzwolenie” ul. Mielgckiego 16
(032 231-87-97); Jaworzno — ROD ,,1000-lecia’’ ul. Langego (tel. 615-52-06); Katowice — Siemianowice Sl. - ROD
»dzarotka” ul. Wieczorka (0-501-423-515); Ruda Slqska ROD ,,Tulipan” ul. Robotnicza (032 340-05-84); Rybnik — ROD
,»Jednos¢ — Florian” ul. Wodzistawska 87, skr. poczt. 42 (032 423-06-77); Sesnowiec — ROD ,,Pogon” ul. Lwowska 3 (032
291-47-78); Tarnowskie Gory — ROD ,,Faser” ul. Bytomska 25, skr. poczt. 190 (0 695-220-170); Tychy — ROD ,,Barba-
ra” ul. Brzozowa; Zabrze — ul. Matejki 37 (032 271-84-10)
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